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UuvoD

Ctvrty v fadé sbornikd s nazvem Soucasnost literatury pro déti a ml4-
dez obsahuje referity z literirnévédné a knihovnické konference, kterd
byla soucisti tfetiho ro¢niku Veletrhu détské knihy v Liberci pofada-
ného ve dnech 17. az 19. bfezna 2005.

Literdarnévédnou ¢dst konference potfddala Pedagogickd fakulta
Technické univerzity v Liberci pod ndzvem Soucasnost literatury pro
déti a mlddez — Promény tvorby, jeji reflexe a recepce, organizace knihov-
nické ¢asti, kopirujici ustfedni téma celého veletrhu Prostor pro dité
s knihou, se ujala Krajskd védeckd knihovna v Liberci. Organizatofi
méli opét moznost se presvédcit o tom, ze kondni konferenci o détské
literatufe v rdmci veletrhu détské knihy je velmi uzite¢né diky pestré-
mu zdzemi, jez veletrh poskytuje.

Vlastni konference probihala pouze dva dny, a jak bylo dohod-
nuto po minulém ro¢niku, nebyly pfispévky z obou oblasti striktné
oddéloviny, ale naopak kombinoviny. Pouze ve ¢tvrtek 17. 3. bylo
vice prostoru vénovino literirnévédnym referdtim, nasledujici den
prevazily pfispévky knihovnika.

Dva z knihovnickych referitd nejsou v tomto sborniku otistény.
Duvodem je jejich jednozna¢né zaméfeni na prezentaci v séle, véetné
vyuziti audiovizudlni techniky. Bylo to pfedstaveni ¢innosti détského
oddéleni Méstské knihovny v Nachodé pod ndzvem Jak to délame u nds
(autorka Ivana Votavovi) a shrnuti zkusenosti z prace Klubu détskych
knihoven SKIP v pfispévku Zlaty Houskové nazvaném Je v nasich
knihovndch prostor pro dité s knihou?

Konference prokazala uzite¢nost konfrontace teoretickych zavéra
se zkuSenostmi z praxe. Véfme, Ze v budoucnu se téchto rokovini
zG¢astni vice pracovniky, jeZ spojuje zdjem o détskou literaturu, tedy
nejen knihovnici a literdrni védci, a bude tak mozno jednotlivé ¢asti
lépe tematicky skloubit. Takto zatim stédle zUstdvime uprostied cesty,
coz je patrné i na skladbé tohoto sborniku.



Oba organizitofi dékuji Sdruzeni pro veletrhy détské knihy, jez
umoznilo vydani tohoto sborniku, a vSem ucastnikim za to, Ze do
Liberce pfijeli, a posunuli tak mysleni o détské literatufe o kus dal.
Vsechny zdjemce zveme na dal$i ro¢nik veletrhu i konference, ktery se
bude konat v bfeznu 2006.

Eva Koudelkovi,
Pedagogicka fakulta TU v Liberci

Dana Petrydesova, Ladislava Skopova
Krajska védeckd knihovna v Liberci

Briny veletrhu se oteviraji




Contemporary Children’s and Young
Adults’ Literature in Latvia

Mara Cieléena

I could tell you so many things about children’s literature in Latvia, brag-
ging that it is the most brilliant and extraordinary literature in the world
or just the opposite — complaining that nobody in Latvia ever writes any-
thing remarkable and Latvian publishers are too slow or uninterested
to publish the volumes of manuscripts piled up in authors’ drawers. As
most of you, I suppose, do not speak Latvian and our authors are not
among the most translated ones, you are not able to check whether I am
telling you the truth and most likely would take for granted anything
I am going to tell you. And though I am an author whose literary work
is mostly fairy tales with floating frontiers between the two worlds — real
and imaginary —, I swear I am going to tell you the truth.

And I will do this because Latvian literature is rich and interesting
enough with wide scope of themes and problems and various literary
achievements that deserve to be told about. And also because I am one
of Latvian contemporary authors and literature and literary processes
are the things I really love and am deeply aware of.

Before I speak about Latvian children’s and young adults’literature
of the 21* century I'd like to point out a few essential features typical
of Latvian children’s literature in general.

1. Latvians have rich and deep rooted folklore traditions and written
literature has always had strong bonds with folklore. This especial-
ly refers to children’s literature in general as well as contemporary
children’s literature.
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2. Latvian written literature is about 150 years old and has been
developing quite rapidly. The end of the 19* century brings out
literary works that could be named as significant and outstand-
ing within the literary context of Europe. But as Latvian is the
language of a small nation — many remarkable literary works are
not familiar outside our country. From the very literary beginnings
children’s literature has always existed side by side with adult lit-
erature — phenomena not typical of many other cultures where
tamous literature existed long before children’s literature, where
children’s literature is a relatively new literary phenomena and in
its beginnings served the function of teaching reading to children.

3. Traditionally a remarkable part of literary works referred to as chil-
dren’s literature can be considered adult literature as well. This refers
in the same extent to modern literature as well as to everything writ-
ten before. And it has its good and bad sides. It is not possible to write
a really good literature if the author settles himself a goal — to write so,
that it “suits” both — children and adults. But something special can be
written only when the writer manages to do it subconsciously.

Contemporary Latvian children’s literature comprises a wide scope of
problems, has lots of remarkable achievements and many drawbacks as
well. I will speak about these tendencies that seem important for me
as a writer, children’s magazine editor, publisher, and translator and, of
course, a reader too.
In general these themes could be the following:

1. Writers and literature.

2. Readers and literature.

3. Book publishers and literature.

WRITERS AND LITERATURE

In Latvia there exists a quite popular opinion that very few new authors
turn to writing children’s books. I still think that after certain crisis of
the 1990s, there is a stable group of authors whose inner call is writing
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for children and they are writing various exciting literary works today
and will do it in the future as well. Among these authors many write
adult books too and are not traditionally mentioned among children’s
book authors. I am not going to expand on details as Latvian author
names would not be easy for you to remember, the same as statistic data
about our readers, demographic situation etc. If anybody is really curi-
ous, I would be very glad to answer any questions after my report.

At the same time I would not be able to continue without giving any
statistics as the question about new names, new authors is a very essential
one. If I try to picture the average, so to say, Latvian children’s book au-
thor — he will be more than 50 years old and besides — he will be a man.
But in general, situation in adult literature is quite different. There are
many new authors who not only write books but are very active and crea-
tive in forming the modern culture space with its literacy context. And
these are mostly women. But certainly there is a deficiency of new names
in children’ literature and the reasons could be many. A very simple an-
swer is — publishers are not ready to take the risk of publishing unfamiliar
authors. This especially refers to children’s literature where illustrations
are quite expensive too. Another simple reason — quite low authors’ royal-
ties do not seem attractive to young people. But there are some bright ex-
ceptions. Signe Kvaskova, young woman, doctor by profession, following
her inner drive to write, wrote a long novel and only after it was finished
started to think about the formal side — publisher, editors etc. And though
Harry Potter era had already started, big novels rich in fantasy elements
were still not very characteristic to our children’s literature. But the au-
thor mentioned above, setting a very good example to others, has written
3 novels already, and they all have been published with success.

Traditional predominants of Latvian children’s literature have al-
ways been poetry, literary fairy tales, childhood memories, short stories.
Novels that have been written and published during the last 5 years
are probably certain consequences of Harry Potter mania, a kind of
accepting this challenge. On the one hand readers and authors have
interest in all mysterious and super national and on the other — the
cruel reality that very often concerns teenagers and very small kids too.
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'There are not many Latvian authors who are ready to deal with such
diffiult themes as violence, crime, sexual abuse and painful relationship
problems. Certainly younger authors would be more flexible to catch
up with changeable teenage life styles and mental attitudes and reveal
all variety of teenage problem spectre to the readers, thus attaining
closer communicator degree with teenage audience.

READERS AND LITERATURE

Latvians have always been ardent readers during all times and govern-
ments. Large print runs, extensive libraries of private persons, love and
attention for authors, crowds of people whenever and wherever there
was some literary activity or gathering — these stable and essential val-
ues years ago seemed quite unbelievable to foreigners and now also to
the young generation of Latvians. I guess attitude to literature has been
changing quite likewise in all post soviet countries — when the world
in certain aspects extended and its new offers brought in a new reality.
And for many people it was not so easy to accept these changes.

It seems that after 15 years we are more or less accustomed to the
fact that we have to fight and the author can “catch” and attract the
reader not only with an exciting and brilliant literary composition.

And here I can tell you the good news that struggling each with his
own methods Latvian authors do not degrade the concept of literature
tradition of our country. No doubt, authors have to follow public de-
mand to a certain context. Children most of all enjoy dynamic plot, ex-
citing situations, jokes. Teenagers and young adults are drawn by reality
of life, very open and explicit depiction of their problems and conflicts
using according expressions, situations, slang etc. But traditionally the
strong point of Latvian children’ literature has always been emotional
narration rich in nuances, symbols, allegories and very humane mes-
sage conveyed through the literacy imagery of poetry and prose. If the
author can make good use of all these tendencies, his work is certainly
a winner. And Latvian authors do not surrender to low demands and
simplified language, text that conveys mostly action.
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And if I liked to complain I could name several phenomena that
try to draw the readers’ attention away from the wise and kind writer
(author). But I am sure you already know all these things yourselves.

So I would like to speak more about all aspects that help to form
close and friendly ties between the writer and the reader. Maybe I can
tell you something new.

First of all I have to mention illustrators. Book illustrator in most cases
is the best companion to the writer in conveying his message to the reader.
It is not an easy life to be a book artist, as in many cases you have to submit
your creative style and inspiration to the needs, demands and possibilities of
the publisher. In spite of this, most book artists with their illustrations ap-
prove that book art is really an art with high creative and artistic standards.

Latvia National Library with its Children’s Literature Centre in
Riga is an organization whose most direct task is to create and main-
tain the links between literature and readers. This centre comprises
a large stock of books, newspapers and magazines. Book exhibits and
meetings with writers take place there. The centre also organizes semi-
naries for librarians, makes surveys on the literary process, maintains
relations with libraries and centres in other countries etc. — that is
a very essential children’s and young adults’ culture element.

Several programs have been established that help in forming stable
and understanding relations between the authors and readers.

1. First of all it is “The Childrens Jury”, a program for promoting chil-
dren’s interest in reading books. This program has been initiated by
Children’s Literature Centre and is working already for several years.
Latvia Culture Capital Foundation gives financial support for this
program. Libraries in all Latvia are active participants in this program.
Children under the guidance of librarians read books of Latvian au-
thors and translations and give their voice for one or another book, fill-
ing out special forms. Then results are collected and surveyed accord-
ing age groups. 500 copies of most popular books are annually brought
from the publishers or book sellers. Children get small awards and
certificates approval when the final activities take place in local librar-
ies as well as in the framework of annual Book festival in Riga.
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2. 'The program “Meet Children” was organized for school children
to meet with “real” authors and illustrators. Unfortunately this pro-
gram is short of financial support.

3. Local library foundation organizes similar activities taking wri-
ters and book artists to those readers that live in the country.
Foundation annually organizes book festivals in small towns.

4. Book publishers and magazine editors also very often visit schools,
libraries, and ask authors and illustrators with them.

5. There is also such program as “Book Aid” that is a mutual project
of one bank and foreign embasies in Latvia.

BOOK PUBLISHERS AND LITERATURE

In a country about 2.5 million population book publishing cannot be
a very profitable business for many people — still there are numerous
publishers bigger and smaller all of them very active.

But do these publishers promote further development of children’s
literature as well as its quality?

I have to admit with regret that authors in Latvia practically have
no opportunity to publish their work or a fragment of it in a newspa-
per, magazine or literary almanac before it has been published as there
are very few magazines and newspapers for children and young adults.
Small kids of pre-school age have their magazine “Ezis” (Hedgehog),
where I also work as the chief editor, and we regularly try to publish
poems, short stories and fairy tales, original drawings of artists as well
as try to give insight in latest books. There is another magazine for
first grade children telling them about nature. This is called “Zilite”
(Tomtit), and it also publishes authors’ literary fragments.

Teenage magazines almost do not publish literary fragments. Alongside
with Latvian teenage press there are also all Donald Duck and Barbie pro-
ductions that certainly do not promote children’ interest in reading. As al-
most all mass media including local radio station and television give little
support in reflecting new literary processes, publishers become the only ones
who decide what would be the best literature for young reader to read.
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Most publishers in Latvia alongside adult literature publish chil-
dren’s books too, but there exists no publisher that publishes only
books for children. There was such big publisher in the 1990s. But with
years it split in parts and also turned to other literary genres.

Last year Latvian poet and writer Inese Zandere established her
own new publishing house with intention to publish only children’s
literature. But it is too short a time to say what becomes of this.

I would also like to point out such tendency — that sounds like
paradox — children’s books with beautiful color illustration are ex-
pensive, at the same time it is difficult to sell cheap books if they do
not have attractive covers and jackets. The customer and reader want
bright color books, in hard cover of course, but meanwhile they should
be quite cheap also. But this is too complicated goal for the publisher.
And the print runs are quite small also.

If we consider public opinion, it would be quite controversial — lots
of people consider that there is not much worth reading and therefore
our children do not read, others are absolutely convinced that there are
so much stable values in our literature. Those have not vanished with
the appearance of new technologies. Many of our authors are sure that
publishers would eagerly expect their new works, others on the contra-
ry, think that our publishers avoid publishing original works of Latvian
authors. But be it one way or another I am sure all of them would agree
to the motto chosen for Baltic Book Fair and Riga Book festival at the
beginning of March:

If you have no time for Book you have no time for yourself.

'This is what I think. And you?

RESUME

Hlubokym a dosud nejsilngjsim zdrojem lotysské détské literatury je folk-
lor, jehoz tradice je stile velmi silnd. Détska literatura v Loty$sku je pomérné
mladi, existuje pfiblizné 150 let, a po celou dobu se vyvijela soubézné s litera-
turou pro dospélé, s nizZ ma az dosud tésné kontakty. V souvislosti s lotysskou
détskou literaturou je tfeba zminit tii oblasti vyjadfené nasledujicimi vztahy:
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1/ Autofi a literatura

Nejbéznéjsimi Zdnry jsou poezie, autorské pohadky, vzpominky na détstvi
a povidky. V poslednim letech se zacaly v dusledku celosvétové potteromanie
objevovat také romdny. Typicky autor lotysské literatury pro déti a mlddez je
muz, ktery piekrocil padesatku.

2/ Cteniii a literatura

V Lotyssku, stejné jako asi ve vSech zemich byvalého sovétského bloku, uz
neni literatura na jednom z elnych mist zajmu obyvatel zemé&. Autofi si jsou
védomi skutecnosti, Ze o zdjem CEtendid je tfeba bojovat, nékdy velmi tvrdeé.
V tomto boji je nejvétsim pomocnikem husta sit knihoven v ¢ele s Lotysskou
ndrodni knihovnou v Rize. Knihovny organizuji velké mnozstvi pestrych pro-
grami pro détské Ctendfe.

3/ Vydavatelé a literatura

V Lotyssku dosud nebyl vydavatel, ktery by se specializoval pouze na vydi-
vani literatury pro déti. AZ v lofiském roce takové zalozila spisovatelka Inese
Zandere, av§ak za tak krdtkou dobu existence jesté nelze posoudit, zda bude
uspésné. Obecné vak Ize fici, Ze v tak malé zemi, jako je Lotyssko se svymi
pouhymi 2,5 miliony obyvatel, existuje pomérné velké mnozstvi vydavateld,
pfestoze pravé tato oblast podnikdni neni pfili§ vynosnd. Ceho snad lze litovat
nejvice, je skutecnost, Ze nasi lotyssti autofi nemaji prakticky Zddnou moznost
publikovat svou tvorbu v novindch, ¢asopisech nebo almanasich, protoze li-
terdrnich periodik je mélo. Jednou z mala vyjimek je Casopis Ezis (Jezek) pro
predskolni déti, kde M. Cieléna pracuje jako $éfredaktorka.

O AUTORCE

Mara Cieléna (*1954 v Rize) — Bésnitka, prozaicka. Pracovala jako védeckd
pracovnice v oddéleni folkloru Institutu jazyka a literatury rizské Akademie
véd (1977-1980) a od 80. let jako redaktorka ve vydavatelstvich ,Liesma“
(1980-1990), ,,Spriditis“ (1991-1996), ,Madris“ (1997-2002). Od r. 2004
je $éfredaktorkou Casopisu ,Ezis“ (Jezek). Od r. 2001 je ¢lenkou lotysské
Spolecnosti spisovatelii. M. Cieléna od zacdtku 90. let napsala a vydala mno-
ho knih pro déti — pfedevsim pohddky a bdsnické sbirky — a pieklady détské
literatury z anglického, némeckého a ruského jazyka.
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Problém zvany interpretace

Eva Stédroriovd

Tématem mého pFispévku je zamysleni nad nékterymi problémy inter-
pretace uméleckého textu ve vyuce literatury — a to jednak v obecnéjsi
roving, tedy jako cile, k némuz by méla sméfovat literdrni vychova (vy-
uka literatury); dile potom v souvislosti s konkrétnimi poznatky ze se-
minafe Interpretace textd z ¢eské literatury 20. stoleti, ktery jsem vedla
v zimnim semestru 2004/2005 na katedfe bohemistiky FP TUL.

Nejprve par poznimek k vlastnimu pojmu interpretace. Josef Pe-
terka v Teorii literatury pro ucitele,' odborné pfirucce urcené Cestind-
fim, studentim ale i ¢tendfim neodbornikiim, usilujicim o hlubsi li-
terdrnéteoretické pouceni, uvadi: Interpretovat literdrni text znamend
zasvécené piiblizovat jeho specifické kvality, koncepci a smysl (af uz bude
pojimdn jako jednotici idea nebo ,partitura“ moznosti). Od poubé analyzy
(1 popisu, které interpretace vyuzivd, se tak lisi zejména védomim souvis-
losti. (...) Dobri interpretace by méla byt nepredpojatd, nevnucuje dilu
Jediny smysl, stézi ale miiZe byt zcela neosobni. Kromé ,nastudované* zna-
losti véci se v ni neprimo promitd i autenticky zazitek dila, orientace in-
terpretovy osobnosti a historicky horizont. V tom sméru interpretace kolisd
mezi védou a uménim.

Z rozmanitych typu interpretacnich textd a vykont priblizuje dva
nejtypictéjsi: jednak interpretaci syntetickou (badatelskou), k niz smé-
fuji razné slovniky literirnich dél jako napt. Slovnik bdsnickych knih
(1990), Igozuméz‘ literature. Interpretace zdkladnich dél ceské literatury
(1986), Ceskd literatura 1945-1970. Interpretace vybranych dél (1992),
éeskj Parnas (1993), C’esk_)i dekameron (1994).
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Dile potom didaktickou interpretaci, kterou charakterizuje jako roz-
hovor o literature a o svété inspirovany konkrétnim textem.* Tomuto typu
interpretace budu nadale vénovat pozornost.

Domnivim se, Ze zakladni sférou, v niz probihd esteticka literdrné-
védna komunikace mezi zikem, ucitelem a literirnim textem, je sféra
proZitkovd. To ovsem predpoklddd oboustranné mnohem vétsi Cte-
nafskou zkusenost s literaturou jako slovesnym uménim, ¢tendiskou
i literdrni kompetenci. Standardni literdrni vzdélanost by méla zajistit
predevsim stiedni skola. Ve stfedoskolské literdrni vychové (vyuce li-
teratury) viak stdle pfeziva kvazipozitivistickd pfedstava literdrni his-
torie jako faktografického soupisu biografickych a literdrnich dat, lite-
rarni vyvoj se redukuje na pouhou chronologii, sled generaci ¢i autord.
Tak se ztrici obraz literirniho vyvoje (procesu) jako mnohovrstevné-
ho kontextu vztaht, jevd, hodnot, ztrici se piedstava o jeho bohatosti,
rozmanitosti, strukturovanosti i v¢lenénosti do dobového kulturniho
a historického kontextu.

Daile jsou studenti maélo pfipraveni funkéné vyuzivat literdrne-
védnych (literirnéteoretickych) pojmu a poznatki, ¢ehoz disled-
kem je mala zptsobilost literarni dilo analyzovat, uvédomit si jeho
literdrni (estetické) hodnoty a byt schopen nizor formulovat a pod-
loZit argumenty. Vy¢ist z textu vice nez je pouhy obsah. Dusledkem
této malé zpusobilosti jsou vigni pokusy o interpretace, které vy-
povidaji o tom, Ze se ¢te povrchné a bez porozuméni, zvldsté po-
tom bez porozuméni problematice specificky literdrni a estetické.
Porozuméni literatufe, a vim, Ze o to usiluje i mnoho studentd, je
vSak nemyslitelné bez literirniho vzdélini, bez znalosti literdrné-
teoretickych, literarn¢historickych a literarnékritickych. Rozumér
literature predpoklidd umét ji cist, a umét cist zase kromé jiného zna-
mend védeét. Vedet to hlavni o zdkonitostech vzniku literdrnibo dila,
0 prostiedcich a metoddch, jez oteviraji cestu k jeho uméleckému smyslu. >
Teoretické a historické pouceni by mélo byt korekénim a objektivi-
za¢nim prostiedkem, doplnujicim a prohlubujicim ¢tendfskou zku-
senost. Zakladem literarni vychovy by v§ak méla byt pfedevsim cet-
ba a interpretace uméleckého textu.
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Z perspektivy, v niz chceme literaturu prezentovat ve skolni vyuce,
by se nemél vytricet ani zfetel k formativni funkci literatury. V nasich
uvahdch nad literdrnim textem by tedy méla byt pfitomna vazba na Zi-
vot, na sféru lidského byti, na aktudlni individudlni prozitky a problé-
my. Analyza a interpretace literdrniho textu by méla studenty pfivést
k obecnéj$i ivaze nad moznostmi lidské existence i nad smyslem na-
seho, pravé prozivaného Zivota.

A nyni mi dovolte uvést nékteré poznatky ze semindfe Interpretace
textl z Ceské literatury 20. stol. (je povinné volitelny), ktery dopliiuje
povinny predmét Ceska literatura 20. stol. Metodologicky je zamé-
fen na teoretické a praktické zvlddnuti zdkladnich postupt pfi analyze
a interpretaci literdrniho textu. (Tézisté seminaft lezi v rozvijeni prak-
tickych schopnosti aplikovat pojmy poetiky pfi popisu, analyze a in-
terpretaci vybranych texta z ¢eské literatury.) K interpretaci jsem vy-
brala drobné prézy z pielomu stoleti a pocatku 20. stoleti — V. Mrstika
Kdyz slunce zapadc{ z Obrdzkii, A. Sovy Rozviteni samotdrskych strun,
dvé povidky J. K. Slejhara z raného obdobi tvorby — Piné vzkriseni
a Havran, povidky O. Theera Karla a Zhdika, Dykovu novelu Krysa#
a dvé autorovy prozy ze sbirky Piser o vrbé, jednu z nejlepsich povidek
R. Svobodové Prevez, prevez, prevoznicku, Demlovy bisné v préze
Moji pritelé a Hrad smrti, ptedvilecné povidky F. Langera, R. Weinera
a prvni samostatné prézy bratra Capki (Bozi muka Karla a Lelio
Josefa). Povidky v rizné mife aktualizuji poetiky dobovych literarnich
smeérd, od realistickych a impresionistickych stylovych tendenci pres
symbolismus, novoromantismus, novoklasicismus az k pfedvéle¢nému
expresionismu a kuboexpresionismu. Jsou dostupné i v pozdéjsich vy-
dénich, at uz v samostatnych edicich nebo jako soudist vybori (napf.
antologie Drobnd proza ceské secese). Volila jsem krati texty, které ne-
jsou tak ¢tenafsky narocné a pfitom umoziuji vétsi vnimavost pro de-
tail a poeti¢nost textu.

Nestanovila jsem Zidny univerzélni vykladovy kli¢, kterym by se
k textim pfistupovalo. Studenti méli vychazet z dila samého, z je-
ho opakované a vnimavé Cetby. V zdvéru seminife jsem jim zadala
pisemnou praci, v niz méli odpovédét na tfi otizky, které sméfovaly
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predevsim k smyslu interpretovanych textd; k myslenkovému potenci-
alu ¢i poselstvi jednotlivych préz, které je zkoumano a také konstruo-
vano v procesu interpretace a jehoz didakticka explikace je dilezitou,
mnohdy zivére¢nou interpretaéni operaci.

1. K jakym myslenkdm ¢i otdzkdm o Zivoté vas uvedené prézy pro-
vokuji?

2. Které Zivotni ndzory ¢i problémy vyslovené v prézach jsou vim
blizké a pro¢/cizi a proc¢?

3. Ktera z uvedenych préz se vim nejvice libila a proc?

Vice nez jedna tietina studenti prokdzala kompetenci literdrni text
samostatné vnimat, chapat a to vSe vystizné formulovat.

Obecné posluchaci konstatovali, Ze povidky, s vyrazné exponova-
nym motivem smrti, provokuji k otizkim o smyslu Zivota, lidského
osudu, k pfemysleni o postaveni jedince ve spolecenstvi lidi, podné-
cuji touhu zménit dosavadni Zivot. Také kladou otizky, jak vnimat
smrt, jak se k ni postavit. Dile vychdzim z odpovédi, které pokliddm
za zdafilé a vystihujici smysl préz. Blizké je studentim hledani Zivot-
nich odpovédi, orientace v budoucnosti, kterou ¢lovék nevidi v jasnych
obrysech.

— V Dykové Krysafi, ktery zaujal nejvice, zaznamenali pfiznacny mo-
tiv novely — rozpor mezi uslechtilym idedlem a nizkou vsednosti,
tragickou marnosti lidské touhy a laskou uprostfed malého, més-
tackého prostredi, kde vlddnou prostfednost, sobectvi penize.

— V povidce R. Svobodové Prevez, prevez, prevoznicku je zaujalo téma
Zenstvi, motiv sebeobétovani pro druhého. Gesto hlavni hrdinky, roz-
hodnuti, které mlada Zena dokézala ucinit, poklddaji za obdivuhodné.
Dobrovolnd smrt pro ni neni ni¢im stra$nym, je to vykoupeni, osvo-
bozeni (unik) ze zajeti Zivota. R. Svobodové byla jisté fascinujici Zena,
jeji préza vypovida o jeji velké Zivotni zkuSenosti a vyzralosti.

— U prézy F. Langera Hlad ocenovali ztvirnéni tématu touhy, klad-
li si otdzky, jakym zptisobem dovede ¢lovek celit sile touhy, zdali
je viibec schopen ji vzdorovat a co vSechno je ochoten podstoupit,
aby touhu ukojil. Soucasné si uvédomovali, jak ¢asova a prostorova
neurcitost ddva vystoupit pfibéhu se vsi jeho naléhavosti, smyslo-
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vosti, elementdrnosti, a to véetné nedofecenosti a otevienosti vybi-
zejicimi k rGznym interpretacim.

Slejharovu povidku Piné Vzkisent cenili pro bohatou symboliku,
s nizZ bylo ztvirnéno téma stafi uprostfed lidské zloby.

V souvislosti s Mrstikovou prézou Kdyz slunce zapadd posluchaci
psali o vyjadfeni mystického okamziku splynuti ¢lovéka s prirodou
jako zpfedmétnénim bozi pfitomnosti, obdiv ke krése, tajemnosti
a moci piirody je vyjadfen v gestu starého knéze, ktery smekd klo-
bouk pfed sluncem jako pfed bozim dilem. V charakteristice prézy
se nejcastéji objevovaly vyrazy jako poeti¢nost, malebnost, veleb-
nost, duchovnost, evokace radostné a svate¢ni nalady. Krasu Zivota
Ize nalézt v malickostech, ve véednich vécech, které si ke své smiile
viibec neuvédomujeme.

V odpovédi vénované Demlovu Hradu smrtijedna studentka uved-
la: Je neuvéfitelné, jak rozliéné muze ¢lovek prozivat a vnimat exis-
tencidlni krizi, nahlizet na smrt, zlo, nicotu ¢i bolest. Je to pisobivy
text, na néjZ musim po precteni jesté dlouho myslet.

O bésnich v préze Moji pritelé jeden poslucha¢ napsal: Krdsnd je
pokora, s niz lyricky subjekt pfistupuje ke svym malym pratelam.
S nadsdzkou by se dalo fici, Ze v pfirodé pozndva boha, boha mirné
pohanského, boha, se kterym rozmlouval filozof B. Spinoza. Na ma-
lém prostoru dokazal basnik vyslovit mnohé o své vife i o svém nitru.
V interpretaci povidky O. Theera Zhdrka dominoval motiv deter-
minace lidského Zivota prostfedim (pro¢ se stivd, zZe se ¢lovék na-
rodi tam, kam vibec nepatii, kde ma pocit, Ze je jakoby omylem).
O proze J. Capka Lelio jeden student napsal, Ze ho rozlozila psy-
chicky (kubisticky): vnimdm ji jako kubisticky obraz vyjadfujici
uzkost, bolest, hluboky cit a smutek; uvrhla mé do jakési pasti pe-
simismu a bezvychodnosti.

Zavérem snad uz jenom zopakovéni toho, co jsem se pokusila sdélit

vvvvv

svym prispévkem. Za nejdilezitéjsi z metod literarnévychovné prace
pokliddm metodu cetby Zdka a metodu didaktické interpretace umé-
leckého textu; metodu vychdzejici z vnimavého ¢teni textu, k nému se
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ustavi¢né vracejici a konfrontujici jej s riiznorodymi vnitinimi svéty
¢tenaft, metodu hledajici v dile riizné polohy a pfipoustéjici tfeba
i nékolikery vyklad téhoz dila. I pfes svoji naro¢nost by se tato metoda
mobhla stét alespon ¢dste¢nou protivihou soucasné kultury videoklipt
a pocitacy, ktera zvolna, ale jist¢ ubiji tradici pomalého, opakovaného
¢teni a vicerozmérnéjsitho vnimdni svéta vibec.

Poznamky
! Peterka, J.: Teorie literatury pro ucitele. Praha, UK 2001.

2 Tamtéz, s. 261-262.
3 Zeman, M. a kol.: Rozumeét literature. Praha, SPN 1986.
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Obraz pohadky ve spontanni slovesné
tvorbé dnesnich prepubescentt

Jaroslav Toman

Soucasné teoretické reflexe o literatufe pro déti a mlidez i dosavad-
ni vyzkumy détského ¢tenafstvi se vesmeés shoduji v tom, Ze pohadka
zaujimé ve Ctendfském kontextu dnesnich prepubescentd dominant-
ni pozici.! Je pfedevéim poklddana za stéZejni Zanr predctendiského
obdobi a rané fize mladsiho skolniho véku, kdy také patii k Zinram
poslechové a ¢tendisky nejfrekventovanéjsim a nejoblibenéjsim. Zlom
v jejich preferencich nastiva podle odbornych pramend pfiblizné v de-
viti deseti letech. Tehdy totiz odeznivé synkreticky a naivné realisticky
pfistup détskych recipientii k pohddkovému textu a Zanrova skladba
jejich cetby se pocind pronikavé ménit ve prospéch dobrodruznych
pfibéha a fantasy literatury a navic diferencovat podle pohlavi. Divky
si rovnéz podrzuji preferen¢ni vztah k pohddce déle nez chlapci a jsou
i jejimi horlivéjsimi ¢tendikami.

Tento trend ostatné potvrzuje i soudobd knihovnickd praxe.? Ze
zkusenosti knihovnic zdroven vyplyvd, Ze na klesajici oblibé zejména
klasické pohddky ma vyrazny podil také nedostatec¢na ¢tendfska vyspé-
lost déti (nezvlidnuti techniky ¢teni) a Ze dnesni populace détskych
vnimateld se s pohddkovym Zinrem setkdva pfevdzné v jeji receptiv-
né nendro¢né televizni a videofilmové podobé. V' 90. letech 20. stoleti
totiZ do literdrni komunikace déti rasantné vstupuji vizudlni masmé-
dia, sili obliba filmovych a televiznich adaptaci slovesné uméleckych
dél, zvlasteé pohddek, a détské zaujeti pro tajuplné a strasidelné pribé-
hy zase ozivuje archetypalné-mytologicky pohadkovy princip. Jejich
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svét se stavd raciondlnéjsim a pragmati¢téjsim.’ Na druhé strané viak
umeélecky a hodnotové devalvuje pohadku jeji trivializace a bezostys-
né komer¢ni zneuzivani v Cetnych diletantskych digestovych upravich
a piekladech.* Touto spolecensko-kulturni a masmedialni atmosférou
je formovidn i jeji soucasny prepubescentni ¢tenaf.

Pohadkovy genotyp se vyznacuje znacnou $ifi a variabilitou, s pfe-
sahem do fady jinych Zanrovych oblasti, nebot je schopen integrovat
do své struktury Zinrové prvky mytu, povésti, legendy, prézy s pfirod-
ni tematikou, fantasy literatury i povidky nebo novely s détskym hr-
dinou. Tim je ddna i jeho relativné dlouhodobd ¢tendiskd Zivotnost.
Knizni trh také nabizi détskému ¢tendfi nespocet pohddkovych adap-
taci a prevypravéni vzeslych z folklornich pretextd i rozmanitych po-
hadek autorskych, umoznujicich téméf neomezeny vékové adekvitni
a individudlni vybér.®

Z hlediska vyvojové psychologie postihl funkce pohddky v détském
7ivoté Michal Cernosek.® Podle ného vnasi smysl a ¥ad do svéta, je-
muz dité nerozumi, a to jasnymi symboly se zfetelnou polarizaci dobra
a zla, jednoduchou fabuli, explicitni zapletkou i ustdlenou kompozi¢ni
vystavbou, koreluje s jeho zdkladnimi osobnostnimi potfebami: potie-
bou ldsky a harmonie, pocitu bezpedi a jistoty i pfekonavani strachu
a provokuje jeho emocionalitu, pfedstavivost, obrazotvornost a fan-
tazii, poskytuje mu modely mezilidskych vztahi, konfliktnich situa-
ci a zpsobu jejich feseni, nabizi mu optimistické vidéni skutecnosti
a v identifikaci s kladnym hrdinou i v pfitakdni dobru v ném utvrzuje
Zadouci etické a mravni normy a hodnotové orientace.

Literarni teoretik a znalec détského ¢tendfstvi Otakar Chaloupka
zase pfisoudil pohddce schopnost svou stavebni a sémantickou podsta-
tou korespondovat s poznavacimi a my$lenkovymi procesy ditéte a pi-
sobit na né predevsim svou fantazijné-emotivni a noetickou podnét-
nosti, v souladu s jeho o¢ekdvanim a mentalné-psychickymi dispozice-
mi.” V souvislosti s ontogenetickymi pfedpoklady détského ¢tendfe na
sklonku prepubescence badatel objevné postiehl, Ze v jeho komunika-
tivné- receptivnim pfistupu k pohddce dochdzi k radikdlnimu posunu
smérem k jejimu stale preciznéjsimu a vyhranénéjSimu chapdni jako
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literarniho uméleckého textu — znaku, neboli dité ,postupné pfijima
jeji dilei prvky, atributy a segmenty jako obrazové svébytné®.®

Z téchto teoretickych premis jsme vychazeli pfi zjistovani détské
recepce pohddky v obdobi mladsiho $kolniho véku. Vyzkum jsme pro-
vadéli v roce 2000 na reprezentativnim vzorku 417 respondentii — zaka
2.-5. ro¢niku zdkladnich $kol z 22 tfid a ze ti{ vybranych lokalit jiho-
Ceského regionu (Ceské Budgjovice, Tfebori, Lomnice nad Luznici).
Dotaznikovou technikou jsme mimo jiné zkoumali preference pohad-
kovych autord, typt a dél, Zanrové povédomi pohadky, vyjidrené vol-
bou identifika¢nich znaka, pfi¢iny jeji obliby a nejsympatictéjsi pohad-
kové postavy.” Dospéli jsme k ndsledujicim zavéram:

Nejmladsi ¢tenafi preferovali hlavné autorskou pohadku se zvife-
cim hrdinou, vyspélejsi recipienti davali pfednost klasickym literarnim
adaptacim. Cetba pohédek zacala stagnovat zejména u chlapci — zdka
4.a 5. ro¢niku, ktefi ji také Castéji zaménovali za ptibéh z détského zi-
vota. Kontakt déti mladsiho Skolniho véku s pohddkou stile vice (az na
50 %) ovliviiovalo jeji televizni a filmové médium.

Nejvice respondentii ve vSech sledovanych ro¢nicich povazovalo
za urCujici Zanrovy znak pohddky typické postavy a nadpfirozené by-
tosti (princeznu, prince, kréle, erta, draka, ¢arodéjnici, kouzelnika ¢
vodnika). Jejim dal$im identifikaénim rysem byl $tastny konec. Starsi
¢tenafi — Zaci 3.-5. ro¢niku zdraznovali rovnéz jeji fiktivnost, neprav-
divost a fantasti¢nost. U nejstarsich prepubescentii pak doslo k vyraz-
néjsi zméné: pohadku ve vétsi mife poznavali i podle vitézstvi dobra
nad zlem, vystihli tedy jeji etické poselstvi. Détské vypovédi, ojediné-
le postihujici jeji dalsi Zinrové atributy (ustileny kompozi¢ni postup,
vstupni formule, typické prostiedi, charakterovy a socidlni kontrast,
symbolika postav) se projevily jako irelevantni.

Z:aky vsech zkoumanych ro¢nikii zaujal pohadkovy happy end, ty-
pické postavy a iracionalni bytosti i kouzla a zazraky, déti ze 4.a 5. roc¢-
niku ocenovaly zvlasté vitézstvi dobra nad zlem, jejich pozornost evo-
koval také dobrodruzny aspekt pohiadkové narace, ale i humor a pfibéh
naplnéné lasky. V Zanrovém povédomi dne$nich prepubescenti stile
zistdva pevné zafixovin model tradi¢ni kouzelné pohdadky.
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Na stejném souboru déti 2.-5. ro¢niku jsme zkoumali, jakou predsta-
vu si vytvareji o pohddkovém Zinru sami prepubescenti. Jejich subjek-
tivni obraz pohadky byl zprostfedkovan vlastni slovesnou tvorbou. Byli
jsme si védomi, Ze vysledek jejich spontinniho tvofeni (méli vymyslet
a napsat kritkou pohadku) byl limitovdn nerozvinutosti jejich psychi-
ky a nedostatecnosti jejich jazykoveé-slohovych schopnosti a dovednosti
a Ze impulzy pro svou tvorbu budou nachazet predevsim v individual-
nich Zivotnich, ¢tendfskych, poslechovych a divackych zazitcich a zku-
senostech. Ocekavali jsme, vychazejice ze zdkonitosti détské literarni
komunikace a recepce,' Ze i nasi respondenti budou tyto podnéty ak-
tivné zpracovavat s uplatnénim akomodacnich nebo asimila¢nich me-
chanismi, promitnutych do jejich pisemnych projevii, dotvéfeci obraz-
nosti jako tvofivé estetické ¢innosti, do jejich fantazijné-predstavovych
a myslenkovych konotaci, asociaci a aktualizaci. Pfedpoklddali jsme, Ze
zvla$te u starsich prepubescentt bude pfevazovat narativni zpasob ko-
munikace s pohddkovym textem, tj. Ze ho dokézi ve slovesné tvorbé po-
stihnout v celistvosti jeho hlavni déjové linie, popripadé jeho syzetové
vystavby, s bodovymi presahy do jeho druhoplanové struktury." Pocitali
jsme i s fragmentdrnim osvojovinim pohadky u zaki 2. ro¢niku (sed-
mi az osmiletych), proto jsme je do zkoumaného vzorku nezafadili.
Rovnéz se ukdzalo, Ze téméf polovina respondentd na vymysleni a na-
psani pohadky rezignovala, takze sledovany vzorek déti jsme byli nuce-
ni zredukovat na pocet 204 (z toho 113 dévcat a 91 chlapci).

V nasem vyzkumu jsme se orientovali nejen na to, jak prepubescenti
chépou pojem pohdadka, nybrz i na to, jak tento Zanr ovliviiuje détskou
osobnost svou provokaci k dobru, jak ji specificky rozviji a aktivizuje.
Ziroven jsme analyzované Zikovské price konfrontovali s vysledky
pfedchoziho dotaznikového $etfeni a ovérovali si jejich validitu.

Osmi az devitileti slovesni tvirci — Zici 3. ro¢niku (48 respondenti,
28 dévcat, 20 chlapca) nalezli inspiraci zejména ve zna¢né zredukova-
ném narativnim modelu klasické kouzelné pohadky (22,9 %). Témér
ve vSech pfipadech pouzili jeji ustlend styliza¢ni schémata, totiz Gvod-
ni a zdvére¢nou formuli, jednak signalizujici vstup do fiktivniho svéta
i Casoprostorovou neurcitost, jednak spojenou se §tastnym koncem.
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V' détskych pracich se také castéji vyskytovaly tradi¢ni postavy
princezen, princd, krdla a krdloven, nadpfirozené bytosti v nich byly
zastoupeny pfedev$im carodéjem, drakem a Certem. Zazracné prvky,
konflikt mezi dobrem a zlem, déjova tridda byly zmirovény jen oje-
dinéle. V pisemnych projevech déti prevlidla fragmentdrnost, jednini
hrdind nezfidka postradalo motivaci. Nejzdarilejsi vytvory byly vesmés
zalozeny na ustrojné kombinaci raznych pohddkovych motivi a na
svérazné inovaci syZetového schématu. Jako napiiklad text

Panicek ze slimy (divka, 3. roénik)'?

Byl jednou jeden pandcek ze slamy a ten pandcek stil na poli. To pole
bylo jednoho krdle. A ten krdl se jmenoval Viadimir. Mél bratra a ten bra-
tr se jmenoval Josef. Josef mu zdvidél to pole, a kdyz mu ho Viadimir ne-
chtél ddt, tak mu Josef to pole zapdlil. Pandciek mdlem shotel kdyby nebylo
zvirdtek. Pandciek povidd: ,Dékuji vam zvitdtka, Ze jste mé zachrdanily.
A zvitdtka povidaji: ,Nemds zac pandcku, ale koukni na to pole, iiplné sho-
relo a uz tam nic neporoste, musime to rict krdli.“ A bézely do hradu. Krdl se
ze zacdtku polekal, ale potom pochopi, Ze to nebyla ndhoda, ale Ze to nékdo
udélal. Premyilel, kdo by to mohl byt, napadlo ho, Ze by to byl Josef, a tak
sel do jeho pokaje. Josef tam nebyl a tak si myslel, Ze se bal a utekl. Ale jeden
sluba povidal, Ze Sel kolem jeho pokoje a slysel, jak kFict, podival se klicovou
dirkou a videl certa, jak ho odndsi. Vsichni byli rddi, Ze to dobre skoncilo

Jiné typy pohadek (parodickou, povére¢nou, péstounskou) si détsti pi-
satelé zvolili jen vyjimecné.

Téméf stejné procentudlni zastoupeni (20,8 %) jako klasickd kou-
zelnd pohddka méla v tvorbé zdkd 3. ro¢niku animovand pohddka
s antromomorfl zovanym zvifecim hrdinou (pejskem, kocickou, mys-
kou, vlkem, liskou, medvédem, kufitkem, Zdbou aj.), vlastné alegoricky
zpodobriujici svét soudobého ditéte i dospélého. V' doznivajici prefe-
renci tohoto typu pohadky se jesté projevila ontogeneticka spiiznénost
8 9letych déti s jejich mladsimi vrstevniky. Gros Zdkovskych texti to
tiz tvofily pohddky didaktické a kumulativni, zpravidla oslovujici pfed-
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skoldky nebo zacinajici ¢tenafe. Détsti autofi v nich také, vétsinou v ob-
razech protikladnych postav, zfetelné zvyraziiovali jejich etickovychov-
nou zdmérnost (napt. akcentaci kamarddstvi, tolerance, nezistné pomo-
ci, harmonického rodinného zdzemi a odsudkem $patnych charakte-
rovych vlastnosti). Zakofenénost styliza¢nich stereotypi v détském
povédomi se promitla do hojného uziti avodnich formuli (napf. — Byla
Jednou jedna myska Sikulka. — Jednoho dne lezel kocour v sini.). V tomto
typologickém okruhu se vyskytla i fada obdivuhodné invencnich a pfi-
tom autenticky détskych praci, jako tfebas pohddka

Lesni skolka (divka, 3. roénik)

Byla jedna skolka, stdla v lese na pasece, ale v té skolce se ucila zvivdt-
ka, myska se tam ucila piskat a utikat pred kockou, kocka se tam zas ucila
utikat za mysi a prosit o mléko, mravenci se ucili posilovat, aby dobre nosili
vétvicky, a za odménu dostali od ucitelky lisky bonbon, kuny se ucily plizit,
aby chytily kurata, veverky mély tézkou prdci, od jedny do jedendcti louska-
ly orechy a splhaly po stromech, zato medvédi, ti co nic nevéds, jen brumlali
a Ze se ucit nebudou. 1 liska jim pordd vikala, co z vds vyroste!!! A stézovala
si fediteli vlkovi, Ze se z téch medvédil zbldzni. Kdyz bylo vysvédcient, do-
stala myska 1- a kocka 1, mravenci pochvalu, kuny dostaly pochvalu taky
a pysnily se pred raky, veverky mély 1- a medvédi 5 a diitku.

Dluzno jesté dodat, ze 20,8 % respondenti svou pohddku nedokon-
¢ilo, pfevazné z neschopnosti vytvorit celistvy a smysluplny pfibéh.
A piiblizné 10,4 % zaka ze sledovaného vzorku vice ¢i méné zda-
file reprodukovalo znimou pohddku, bud kdysi slySenou (Budka,
O poslusnych kuzlatkich), nebo spatfenou na televizni obrazovce (se-
ridl o stryckovi Skrblikovi).

Vyskyt skute¢né moderni pohddky, napiiklad nonsensové, parodické
nebo civiliza¢ni, byl v analyzovanych Zakovskych pracich zanedbatelny
(8,3 %).Jeji hrdinové, pfevazné personifikované véci (rezavy skafandr, nena-
sytnd hadice stdle polykajici vodu, liny metr, hladova skolni kiida, soliddrni

tabule), jsou spjaty s modern realitou a zcela se podfizuji pohddkové etice.
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Relativné pocetnou mnozinu text (16,6 %) tvofily ptibéhy z dét-
ského zZivota, formalné kamuflujici pohddku. Tento fenomén svéd-
¢i jednak o nevyhranénosti Zanru jako literarniho pojmu ve védomi
osmi az devitiletych déti, jednak o silné impregnaci pohddky v jejich
dosavadni receptivni zku$enosti, pretvarejici v jejim duchu i dal$i epic-
ké zanry. Vsechny zdkovské pfibéhy s détskymi hrdiny totiz zacinaly
ustilenym pohiddkovym incipitem a byly zakonceny styliza¢nim sché-
matem slibujicim happy end (napf. — Byla jednou jedna holicka a ta
méla kamarddku Lucku. — A tak holky chodily s klukama. Zazvonil zvonec
a pohddky je konec.). Nejmarkantnéji se tato tendence projevila ve zpo-

hadkovéni piibéhu o J. Foglarovi a Rychlych sipech.

Bez ndzvu (chlapec, 3. ro¢nik)

Byl jednou jeden spisovatel a jmenoval se Jaroslav Foglar. Jednou sepsal
pribéh o Rychlych sipech. Pribéh tvoril Mirek Dusin, Jarka Metelka,
Jindra Hojer, Rychlonozka a Cervendcek. Tento klub konal dobro a délal
radost viem lidem. Jezdili na vypravy. Vyddavali casopis TAM TAM. Méli
klubovnu, kterd jim vyhorela. Byli bez klubovny. Dostali novou klubovnu.
Nakonec byli svorni az do konce Zivota.

Ve vyvoji prepubescentniho ¢tendfstvi lze rozlisit vyhranénou fazi,
zhruba vymezenou devitym az jedendctym rokem a odpovidajici 4.a 5.
ro¢niku povinné $kolni dochazky. Ve srovnéni se Ctendfi sedmi az de-
vitiletymi, pfes individudlni pfesahy dochizi v tomto obdobi k pod-
statnym mentdlné-psychickym zméndm, jeZ se obrazeji i v proménich
détské komunikace s pohddkou. Navic se v uvedeném stadiu zacinaji
diferencovat i ¢tendfské preference chlapcti a dév¢at. Tato zndma fakta
jsme se snazili verifikovat i v nasem vyzkumu.

Respondenty (85 divek a 71 chlapci) inspirovala v jejich tvofivém
usili zvlasté kouzelna klasickd pohddka, pfipadné jeji varianty (29,5 %),
pficemz dévcata (36,5 %) méla v poctu napsanych textli znatelnou pre-
vahu nad chlapci (22,5 %). Pohddkovy genotyp se ve védomi déti po-

jmové vyhranil a precizoval. V jejich pracich si i nadéle podrzely nejvétsi
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frekvenci tvodni a zdvérecné petrifikované obraty, typické pohadkové
postavy a nadprirozené bytosti. V jejich rozsifeném repertoaru figurova-
li princezna, krdl, princ, ¢arod¢j a drak, ale téz lidovi hrdinové: state¢ny
¢i hloupy Honza a chuds, le¢ krasnd a slechetna divka. Respondenti jiz
vice zduraznovali fantastické prvky, kouzla a zdzra¢né promény a zpravi-
dla také respektovali folklorni vypravécskou perspektivu se zvyraznénim
konfliktu dobra a zla a etického vyznéni. Receptivni zkusenost s pohdd-
kou pfiznivé ovlivnila i vyjadfovani nékterych détskych autord, jeho lite-
rirnost a poeti¢nost. Pfibylo tematickych a motivickych kombinaci, mo-
difi kaci a inovaci klasickych pohadkovych litek, zintenzivnéla dotvareci
tantazie déti. Vytvory se rozriznily i typologicky. Vzrostl pocet démono-
logickych naraci a pfibéhtt o Honzovi, sméfujicich od fantastického po-
jeti k jejich podobé novelistické, objevil se i recesni humor antipohddky.
Tyto tendence nizorné ilustruje napiiklad pohidka o Honzovi.

Bez ndzvu (chlapec, 4. roénik)

Bylo — nebylo, v jedné chaloupce u lesa Zila babka Sedizubka a ta denné
varila kouzelny lektvar pro svého syna Honzu. A jednou se stalo, Ze Honza
spadl do hrnce s kouzelnym lektvarem a stal se nepremoZitelnym. A tak si vekl,
Ze must jit vysvobodit néjakou princeznu do zdmbku. ,Ale to bys musel ten
zdmek najit, “ odpovédéla babka Sedizubka. W4 ti poradim. Na drubym kon-
ci lesa za sedmi skalami a sedmi horami je velky a nddherny zdmek a v tom
urcité néjakou tu princeznu najdes. Ale davej si pozor na obrovského draka,
ktery jim hlidd zdmek.“ No a tak Honza sel a Sel pres sedm skal a sedm hor, az
prisel k hradu, zabil draka a vysvobodil princeznu a dostal ji za Zenu.

V fadé pfipadi ovSem détsti tvarci klasicky model pohddky nezvladli,
unikala jim vnitini logika Zdnru a opomijeli jeho konstitutivni znaky:
protiklad symbolickych postav ustici v konflikt dobra a zla, pohnutky
¢ind i kouzelnych promén.

Tyto bezdééné nedostatky se vyhrotily ad absurdum v détskych po-
hadkovych reprodukcich, fragmentech a epizoddch nebo v pohddkach

obsahové, kompozi¢né, jazykové i pravopisné naprosto nezvladnutych,
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predstavujicich chaoticky konglomerit nesourodych prvki. Takovéto
préce tvorily 21,8 % ze vsech zkoumanych vytvora.

Druhym nejfrekventovanéjsim typem slovesné tvorby Ziku se stala
tzv. moderni pohddka (18,3 %) V mnohem vétsi mife k ni prekvapivé
inklinovaly divky (22,4 %) nez chlapci (14,1 %). Ti zase byli jako autofi
vynalézavéjsi. Tento typ umélé pohddky v sobé zahrnul — ve svérdzném
détském pojeti — rozli¢né narativni pfistupy: imita¢né-inovacni, osobité
modifikujici a aktualizujici noeticky a poetologicky kinon folklorniho
modelu a vnésejici do vypravéni vlastni zkusenost (princezna tajné kon-
zumuje rozinky a krél ji posila k zubaii, krdlovskym détem putujicim po
svété nabizi nocleh pouze bezdomovec, kril posild své dcery studovat na
slavné univerzity, provdavaji se za milionafské synky a spolecné se vénu-
ji charité, apod.), humorné-parodizujici archetypalni poetiku Zinru (o
nevzdélané princezné), v démonické varianté napiiklad zciviliujici a ze-
smésnujici nadpfirozené bytosti (o skfitkovi, ktery stavél dim a vyvijel
vytrvalé Gsili, aby finanéné zajistil stavbu, nebo o ¢arodéjnici, jez ztratila
své kouzelné kosté, aj.), nonsensovy, zalozeny na absurdité a fantazijni
hie, v némz byly hlavnimi protagonisty véci a zvifata (napf. o vétich, jez
se ztratily svému majiteli, o propisce, které se splnil sen kreslit lodé a dra-
ky, nebo o parddivé housence, pravidelné navstévujici diskotéku az do té
doby, nez se vdala, nebot potom se musela starat o rodinu). Moderni po-
hadka byla v Zdkovskych pracich zastoupena i eticko-didaktickym podo-
benstvim (o potizich mladé stonozky pii ndkupu bot, o polepsené hol-
Cicee- jedinackovi chovajici se neurvale ke svym hrackam nebo o boti¢-
kédch nepofadného kluka, jeZ se nemohly najit), dokonce imaginativnim,
andersenovsky ladénym pribéhem, v ném se bezdééné uplatnila basniva
alegorie ¢i symbol nebo ktery sméfoval ke kontemplaci a filozofickému
vyznéni (o zdzraku promény housenky v motyla, o py$né krdlovné-Ruzi,
o lesni houbicce pfekondvajici komplex ze své zdanlivé neuZite¢nosti).
Do tohoto typologického okruhu patii i ojedinélé, mimoiadné zdafilé
vytvory, prozrazujici literdrni talent (napf. verSované pohadkové blues
o tragicky zemfelém hlemyzdovi, realistickd narace fantasticky ozvlast-
nénd nebo konstruovand na vtipné jazykové hiicce). Pfi tvorbé moderni
pohédky také respondenti prokézali nejvétsi kreativitu.
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Bez nidzvu (divka, 5. roénik)

Bylo jednou jedno krdalovstvi. A v tom krdlovstvi viddl preveliky smu-
tek, protoze tam byli vsichni vzdélani kromé princezny Blanky. Krdl byl
zndmy pravnik, krdlovna chirurgickd doktorka a sasek vedl svilj zdbavny
porad. Jen princezna, které bylo jiz 25 let, neméla pordd Zddné zameést-
ndni a ani na brigady ji nechtéli vzit. I kdyz byla Blanka velmi krdsnd,
tak ji stejné nevzali, ani kdyz chtéla jako servirka do jedné hospody. 1ato
princezna totiz na roxdil od ostatnich princezen nebyla viibec, ale vilbec
vzdéland. Neuméla ani cist, ani psdt a viibec neuméla pocitat. To i slu-
ha Petr, ktery vybrdl v soutézi Kdo probéhne nejrychleji okolo zdmbku, byl
vzdélanéjsi. Princezna délala zdmbku velikou ostudu, a proto krdl udélal
konkurz o to, kdo princeznu vyléci, Ze dostane pil krdlovstvi, a kdyby pry
néco, tak i pravnika (krdle) na obhajobu zdarma. Sjizdélo se mnoho princil
a poddanyich z celého svéta a nikdo Blanku nevylécil. Kdyz vtom za 2 roky
prisel 27lety Honza ze sousedni vesnice a nabidl se, Ze bude princeznu lé-
cit. Trvalo to 9 let, ale nakonec se to povedlo, ale pozor, nakonec se vzali
a Blanka byla chytrejsi nez vsichni na sveéte.

Bez ndzvu (chlapec, 5. roénik)

V malém méstecku v Lomnici nad Luznici se ukryvd rybnik Jorddnek.
Ten rybnik je kouzelny, kazdy tiplnék z ného vyjde vila jménem Kazdéprdni.
Vychdzi hlavné o dvandcté hodiné. 1o uz déti vidycky spi. A zda se jim sen
0 néjakém prdni, ta vila jim do toho snu vklouzne a to print jim splni.
Treba v té obci bydli holéina jménem Helca. A té se zddlo o Martinovi (ne-
zndmém). A za tyden poznala kluka jménem Martin Trmik a béhem toho
dne se do néj zamilovala. A diky vile Kazdéprani je stastnd. A jestli ta
Helca neumtela, tak Zije s tim Martinem a je Stastnd dodnes.

Drak v domé (divka, 4. roénik)

Jednoho priletél k ndm na piidu drak. Nase maminka nemohbla na piidé
véset prddlo, tak jsme na néj vyrazili. Jd jsem si vzal placacku na mouchy,
maje sestra nasi nejvétsi varecku. Kdyz jsme sly na piidu, klepaly se nam ko-
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lena. Kdyz jsme vzaly za kliku, ozvala se rana. Malinko jsme se baly. O to
rychleji jsme otevrely dvere. Drak na nds koukal z protéjsiho rohu. Rozbéhly
Jsme se s naprazenou rukou na néj. Jakd byla nase iileva, kdyz jsme zjistily,

ze byl papirovy.

Za tfeti nejcetnéjsi zdnr své tvorby zvolili 9-10leti autofi tzv. zvifeci
pohiddku (10,8 %). Byla téméf rovnomeérné zastoupena v textech di-
vek (11,8 %) i chlapci (9,8 %). Ve srovnéni s produkei zakd 3. ro¢ni-
ku jsme u ni zaznamenali vyrazné snizeni preferenci. I do ni pronikly
ustilené kompozi¢ni prvky klasické pohadky, zvlasté dvodni formule
(napf. — Zil byl kocourek Fesdk. — Byla jednou jedna housenka.). Vétsina
pohddek méla podobu apelativniho exempla, nékdy sméfujiciho k filo-
zofl zaci, jindy k bajkové sentenci. Zvifeci hrdinové: starostlivé prasit-
ko, nenasytny vrabec, zly lev a dalsi prochazeji o¢istnou katarzi a po-
lepsuji se, slepicka svou chytrosti vyzraje na lisku, kocourek a pejsek
pii spole¢ném putovini svétem pozndvaji hodnotu kamaradstvi, Zabka
pfijde na to, Ze zména identity se nevyplaci.

Bez ndzvu (chlapec, 4. ro¢nik)

Sel kocourek do svéta. Byl jesté maly, a proto se trochu bdl. Cestou potkal
hodného pejska. Zprou na sebe koukali jen z dalky a nedirvérive, ale pak se
skamarddili. Dal uz pokracovali spolu jako dobri kamarddi. Prisla noc a ka-
marddi neméli kde hlavu sloZit. Viezli si pod kosaty strom u cesty a hned
ulehli. Kdyz tu slysi dupot a funéni. ,Pomoc, zlodéji!“ septal ustraseny kocou-
rek. ,Ale kdez, to je jen kmotr Jezek,“ uklidiioval kamardda pejsek. Pak uz
ulehli a spali az do rana. Inu ve dvou se jde po svété prece jenom snaz.

Bez ndzvu (divka, 4. roénik)

Byla jednou jedna zelend Zdba, bydlela na biehu rybnika. Vétsinu casu
trdvila na lekninu a zasnéné pozorovala motyly a predstavovala si, jaké
by to bylo byt krdasnym motylem. Jednoho dne, kdyZ zase vzdychala, Ze je
Zdbou, uvidéla ji lesni vila, kterd bydlela nedaleko rybnika, a promenila ji
v prekrdsného motyla. Ziba byla velice stastnd a vesele vzlétla na oblobu.
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Kdyz tak letéla, uvideél ji sbératel motylii a chytil ji do sité. Ziba narikala
a volala lesni vilu, at'ji zase proméni v zelenou Zdbu. Jenze ta byla na nd-
vstéve u slunecni vily, a proto ji nemobla slyset. Najednou napadlo slunec-
ni vilu, aby se proletély na oblacku. Jak tak letély, lesnt vila uvidéla Zabu
— motyla, jak je chycend v siti, a zase ji proménila v zelenou Zdbu. Zdba ji

podeékovala, rychle odskdkala a uz nikdy nechtéla byt nékym, kym nebyla.

Zracionilnéni a tendoviani k realistickému zptisobu uméleckého zob-
razeni vedly nase respondenty k casté kontaminaci pohddky s pfibé-
hem z détského zivota, k ziméné obou Z4nri. Tento trend se zietelné
projevil pfedevsim u chlapci (25,3 %). Divky za nimi zna¢né zaostaly
(12,6 %). Pozoruhodnd byla i Zdnrova rozmanitost Zdkovskych texta.
Kromé prevazujicich exemplarnich ptihod s détskymi hrdiny a vy-
pravénich o laskyplnych vztazich déti k domdcim zvifatim jsme tu
zaregistrovali i snovy pfibéh, liceni vlastniho zaZitku ze skoly nebo
z rybafeni, pfib¢h s kovbojskou tematikou, love story s div¢i hrdinkou,
mysliveckou historku, sportovni reportdz, dokonce reprodukei epizody
z trividlni pfekladové literatury (z povidkového cyklu o Zuzance a psu
Nufkovi) nebo z televizniho seridlu (Sdm doma). Pohadkovy incipit
(napf. Byl jednou jeden rybéf a ten chodil pravidelné v sobotu a v ne-
déli na ryby. — V jedné chaloupce Zila jedna hezkd a hodna hol¢icka...)

uvozujici pfihodu ze Zivota ditéte jiz pisobi nedstrojné a rusive.

ZAVER

Spontanni slovesnd tvorba détskych respondenti — zaka 3.-5. ro¢niku
ZS nam poskytla mnohem komplexnéjsi a preciznéjsi poznatky o je-
jich Zéanrovém povédomi pohddky nez zikovské vypovédi z predcha-
zejictho dotaznikového vyzkumu. Vysledky nového Setfeni poprely,
ze v ném déti maji zafixovan predevsim jeji klasicky model. Navic se
prokézalo, Ze prepubescenti veelku chipou Zidnrovy princip kouzelné
pohidky folklorniho typu pouze formalné, povrchné a fragmentarné.
Nejvice ho totizZ spojovali s ustilenymi Gvodnimi a zdvére¢nymi for-
mulemi, s tradi¢nimi postavami a nadpfirozenymi bytostmi.’
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Z hlediska ontogeneze détské psychiky a ctendiského vyvoje se
v pojimdni pohddky zfetelné odlisili Zaci 3. ro¢niku a Zaci 4.a 5. ro¢ni-
ku. Zatimco osmileté déti se pfi jejim vymysleni inspirovaly zvlaste jeji
klasickou podobou a v jejich tvorbé byla vyrazné zastoupena i pohadka
zvifeci, déti deviti aZ desetileté tendovaly k jejimu Zanrové vyhranéné;j-
$imu genotypu, k jejimu zredlnéni a k pohddce moderni. Détsti tvirci
se pfitom vyrazné diferencovali podle pohlavi. Dév¢ata preferovala po-
hadku klasickou a také rtizné variovanou pohadku autorskou, kdezto
pohddka kontaminovand piibéhem ze Zivota nebo v néj pfimo precha-
zejici se stala doménou chlapci.

Uroven slovesné tvofivosti zkoumanych prepubescentt byla znaé-
né rozriznénd. Kazdy paty respondent nebyl schopen vymyslet vlast-
ni pohddku, navic odpovidajici ur¢itému normativnimu modelu. Zaci,
zvlasté ze 4.a 5. ro¢niku, ve své tvorbé previzné uplatiiovali pfistup na-
rativni. Jejich obrazotvornost, dotvéfeci fantazii a kreativitu podnéco-
vala zejména pohddka moderni. Invenéni a imaginativni prce vytvire-
ly i déti, v jejichZ pisemnych projevech se vyskytly zdsadni gramatické,
pravopisné a stylistické nedostatky a které rozhodné neprfedstavovaly
studijni typ.

Zazita etika pohadkového Zanru vedla détské tviirce k respektova-
ni happy endu a vitézstvi dobra nad zlem. Jeji naruseni ¢i popreni bylo
spise vyjimecné. Ve sledovanych pohddkach se také obrazily jedinec-
nost, svérdz a autenticita détské imaginace, mysleni a jazyka.
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VerSovana tvorba pro déti a mladez
(Ohlédnuti za rokem 2004)

Jana Skdlovd

Mohli bychom fici s basnikem, Ze sto podob muzZe mit ver§ovand tvor-
ba pro déti a mlddez. Vers jako zvlastni rytmickd, intonacni a vyzna-
movié jednotka se uplatriuje pfedevsim v pred¢tendiském obdobi jako
pfiznak obecné literdrnosti. Ale i pro détského Etendfe v pozdéjsim
véku muze mit fadu zajimavych modifikaci.

1. Jednou z podob, samoziejmé pro nds tou nejzajimavéjsi, je pivodni
basnickd tvorba pro déti a mlddez. Zastavme se blize u sbirky Ivana
Divise Rikadla a kecadla, s podtitulem Pokusy pro décka (Praha, Baobab
2004, ilustrace Markéta Simkov4). Kromé vtipného titulu muze za-
ujmout jesté vydavatelova pozndmka o tajuplném objeveni textu, ale to
je vée. Tato sbirka mé v kontextu soucasné détské poezie zvlastni po-
staveni uz tim, Ze nejde ve skute¢nosti o soucasnou tvorbu. Texty, vy-
tvofené zfejmé v 60. letech, odrdzeji tehdejsi poetiku a dnesni ¢tendfi
je dostdvaji do ruky ponékud opozdéné. Druhd pozndmka je podstat-
néjsi. Verse vychazeji v podobé, kterd navozuje predstavu, Ze se jedni
o jakysi prvni nicrt, se kterym by basnik asi dal pracoval, pokud by ji
viibec chtél vydat.

Ctendf se tu setkdva s nejriznéjsimi tématy, jaka jsou obvykld v po-
ezii pro déti, napf. s obrazy piirody (bdsen Podzim, Cmelik), s détskou
hrou (basent Divadlo, Rikadlo, Tajemstvi), s prostfedim mésta a s tech-
nikou (bdseri Stiikaci auto, nostalgicky pusobici bédseri Prokouk).
Necastéji se stivaji tématy bdsni obycejné véci kazdodenni potfeby,
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jako je napf. basen Pohraba¢, Smetik, Hodinky. Neopracovany vers
a stereotypné piisobici obraznost se daji z Gcty k basnikovi charakteri-
zovat jen obtizné. Tedy jen ukazkové:

(Pane Kokoska vy ste fousek)
Dnes mi kazdd vrdna povi
Dal jste to sezrat Bofivojovi
Pak nema byt ndcek ten klacek
Vsimnéte si téch facek

To, Ze se jednd o jakousi pracovni verzi poezie pro déti dotvrzuje

i skutecnost, ze fada basni je uvidéna pouze incipity. Dalsi jsou pfilis
dobové, odkazujici k literdrnimu kontextu détem nesrozumitelnému,
a sotva dne$nimu mladému ¢tendfi vyloudi dsmév na tvafi.

(Hadridn sice sbiral hadry)
Kvadrilidn kvddry

Brousek brousky

zato Otakar Theer nedoddval tér
a bdsnik Hora

nemusel narizovat shora

Ze Holan neni Zddnej Speditér

Jen misty jako ryzi kov cinkne ver$ pfipominajici Ivana Divise, basnika:

(Mdma zasivd)

Vecer zdri

Brka plove

V polosnu a lisajove
Napiil letem napiil skokem

O lampu se otrou bokem

Je nestastné predpoklidat, ze déti snesou vSechno. Ani ¢tendfi, ani
L. Divis, basnik Deniku molekuly a Elidsova ohné, si toto nezaslouzili.
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Protoze ,myslenka, ktera si vzdycky nakonec podrobi hromové a pras-
kajici skdly tentokrit chybéla a zbyla jen, abych pouzila autorovych
vlastnich slov, ,priachnivina fe¢i“. Mozna by se mélo spiSe citovat z Ri-
kadel a kecadel, tedy:

(Knizka)

Meél jsem jednu knizku
peknou hrdopysku
méla dvé sté stranek
mdlo radovdnek

2. Dalsi vynikajici moznosti jak prezentovat ver$ jsou reedice star$ich
oblibenych dél, anebo vybory. Novy vybor nonsensové poezie usporadal
Jifi Zacek pod nézvem jedné z basni V' Tramtdrii tam je hej, s podtitulem
Basnic¢ky pro zasméni (Praha, Albatros 2004, ilustrace Jitka Petrovd).
Podle poradatele vyboru kniha ,nema ambice byt reprezentativnim
vybérem ceské poezie pro déti, hlavnim hlediskem vybéru je humor-
ny pohled na svét, vtip a hra se slovy. Jsou zde az na vyjimky (F. Halas,
V. Nezval) zastoupeni autoii od 2. poloviny 20. stoleti po soucasnost.
Opét se zde setkdvame s oblibenymi détskymi tématy, jako je skola, dét-
ska hra, priroda, vSedni situace a obycejné véci, které ovéem vnimaji au-
tofi z neobvyklého zorného thlu a v nesmyslnych souvislostech:

(J. Faltus — Pstros)
Do pisku si hlavu schovd

ﬂy?’OSl‘E mu za rok novd?

Formalné maji basné charakter lidového popévku, rozpocitadla, ha-
danky, litanie, Casty je dialog. Volny vers se v détské poezii uplatriuje
jen vyjimec¢né. Rada bdsni vyuziva neobvyklé a vtipné pointy:

(J. Dédecek — Promény)

Jak se ze lva
stane Zelva?
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Jak se z pava
stane krdva?
Tezko

ale nékdy

se to stdvd. ..
Nonsensova hra muze byt také pravopisnd a eufonicka:

(I Stuka — Ji bych se picnul)
... Tiidle.

doma jsou k veieri

odvéera

nudle,

tak teda nic.

Pizzo, té pic!

(E. Frynta — Lev)
Ukrutné zuril na psa lev
Ze v jeho jméné napsal ef-
a vynadal mu pri kafi:
Copak se, tupce, rikd Ifi?

Snad jen uvidéné basné P. Sruta a M. Lukesové se nepatrné vydéluji
svou zvlastni obraznosti, jemnosti vyrazu a jistou davkou lyri¢nosti od
ostatnich ukazek.

Vyhoda vyboru je nespornd, mladicky ¢tendf ma piileZitost na malé
plose se sezndmit s tvorbou mnohych autord, a byt tak motivovin
k dalsi ¢etbé. Tato vyhoda se ale miiZe stit zdroven i nevyhodou, pro-
toZe vybrané texty nemusi korespondovat s komunikaéni situaci ¢tend-
fe. Presto je dilezité u kazdé klasické Cetby, a vybrani autofi pfedsta-
vuji zakladni kameny ceské poezie pro déti, pocitat s dalsimi a dalsimi
generacemi Ctendfa. Tedy kvalitni vybory lze jen pfivitat.
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3. VerSovana epika nebyvd v moderni literatufe pro déti a mlddez pfilis
¢astym jevem. Uplatiiuje se spiSe v pfed¢tendiském obdobi a u mlad-
sich ¢tenati. O to vice piekvapila kniha emeritni profesorky piseckého
gymnazia Blanky Zemanové Pisecké prochdzky pro zacdtecniky i pokro-
cilé (Pisek, J+M 2004, ilustrace Frantisek Doubek).

Kniha ma charakter vlastivédné ver§ované prochazky Piskem a jeho
nejbliz$im okolim od nejstarsich dob po soucasnost. Nedilnou dopro-
vodnou soucdst tvofi nejen zajimavé ilustrace, ale i ndzorné mapky. Je
¢lenéna do tii zdkladnich kapitol, které jsou dile tematicky rozpraco-
vany, napt. Pisecké parky a pomniky, Méstskd domovni znameni a pa-
métni desky. Kazda nové skute¢nost je navic v textu vyrazné avizovina
kurzivou, takze orientace v obsahu je pomérné dobrd. Abychom si uci-
nili pfedstavu, jak verSovany pravodce vypada, tady je mald ukdzka:

Misto benzinové pumpy v Harantoveé ulici

byl pomnik Gottwalda odhalen (1973)

a roku 1990 z podstavce (ktery stile pretrvdva)
zase odstranén.

Piivodné mél byt zachovdn jako doklad doby,
ted prelity na pomnik lidickych deti

Jiné misto zdobi.

Nebot’ nové casy prindseji vzdy nové zmeény

a pak se také casto mént kulisy a scény.

Vytvorit populdrné naucné dilo ve versich je prace tctyhodnd. Nadchla
mne pfesnost a preciznost vlastivédného piistupu, ktery ovsem zaro-
ven odkryl slabinu formy a ukézal, pro¢ v novovéké literature je vers
vyhrazen pro beletrii, popfipadé poezii. Sttedoveky zpusob verSovani
slovnikd, u¢ebnic atd. je uz pro soucasného ¢tendfe prece jen zdlouha-
vy a nepfehledny, navic kompromis mezi vlastivédnym obsahem a ver-
Sovou formou mize pusobit az smésné. To, co mne okouzlilo, je zfejmé
pokracovini tradice prvorepublikovych uciteld, ktefi ¢asto byli nadse-
nymi popularizitory nejriznéjsich védnich obora (E. Storch), vlast-
nich koni¢ku a nejblizsiho regionu:
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Nejstarsi kamenmny most v Cechdch ve 13. stol.
zbudovdn brzy po zalozeni mésta —

na druhy bieh Otavy spojovaci cesta (111 m)
starsi nez v Praze sam Karliiv most

nad tekou visi jak goticky skvost.

Cenny je v dile B. Zemanové soupis literatury o Pisku a to, Ze tento
zvlastni privodce-bésen je doplnén ukédzkami ze starych kronik, histo-
rickych dél a beletrie.

4. Ojedinéle v souvislostech soucasné produkce pro déti a mladez pa-
sobi didaktické basné Heinricha Hoffmanna Jeziperr aneb veselé his-
torky a Zertovné obrizky (Praha, Kalich 2004, pfelozil Tomés Kafka,
s pivodnimi ilustracemi). Celkem 11 vychovnych versovinek z r. 1848,
které ani ve své dobé nemély vyssi ambice, jak bylo obvyklé, mély po-
moci mravoucnych pfibéhi vychovévat zlobivd ditka. Ostatné je to
zndmé i z Ceské obrozenecké tradice. Protoze hodné déti zaslouzi si
nejen vdek, ale i par bdsnicek.

A zlobivi ditka jsou fadné potrestdna, jako napf. v Pfibéhu velkého
cumly, chlapce, ktery nedbd varovani a nesnazi se polepsit.

Hlavné palce necumlej
bude poxdé narikat

az uvidis krejcika

Jak s niigkami utikd
T tvé palce usmikat

Kdyz je mama zpdtky doma
Konrdd uz své palce nemd
stoji tady zkormouceny

neb je smutné palce nemit

Kniha, uréena predevsim odborné vefejnosti, pisobi téméf osvézive. Byla
by to nddherna a jednoducha metoda jak vychovat a kultivovat nase déti
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pomoci mravouénych ptibéhu. A tak pozor, az si budete hrét se sirkami,
abyste nedopadli jako Pavlinka ze Smutného pfibéhu o zapalkach:

Vsechno je jiz marné chténi,
Pavlinka uz s ndmi neni
zbyl jen popel na hromddce
s botickami, speéte sladce.
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Plac vichfice aneb prezentace literatury v Protektoratu
Cechy a Morava v tzv. fadé Novych ¢&itanek

Jana Cerikovd

Béhem existence Protektoratu Cechy a Morava (1939-1945) prosly &itanky
pro zékladni vzdélavani nejdfive cenzurnim zédsahem (Kozi§ kovy a Tamovy
&itanky pro obecné skoly byly zakazany jiz v roce 1940) a poté je méla nahra-
dit fada tzv. Novych ¢itanek z let 1942-1943, které byly vyuziviny necelé dva
roky. Byl v nich uplatiiovan ideologicky zfetel ve vychové budouciho fisské-
ho ob¢ana, v rimci fi$skych zikont v nich byly vynechany ukazky z tvorby
Zidovskych autort, ruskych (slovanskych), francouzskych a anglickych dél
a texty z Ceské literatury, které ve vlasteneckém duchu vyzdvihovaly ceskou
stitnost. Pfekvapiva byla umélecka hodnota vybranych literdrnich dél i za-
stoupeni soucasnych ¢eskych autortd a z tematického hlediska vystoupil do
popredi navrat do historie a ltina pfirody, mikrosvét ¢cloveka a ,svét prace”.

V roce $edesatého vyroci konce 2. svétové valky se historie vraci k té-
matdim, kterd sleduji nejen nezmérné utrpeni lidi na jejich bojistich
a v koncentracnich tdborech, ale i k ,,oby¢ejnému® Zivotu lidi v okupo-
vanych zemich. O rozmachu kultury v prvnich letech okupace a statec-
ném zdpasu s cenzurou piSe zasvécené Frantisek Cervinka, stejné tak
i 0 sméru ¢eské kulturni politiky, ktery se navracel k obrozenciim a tém
vlasteneckym autortm, kferi byli za viech rezimii vpisovdni do citanek
(Ceskd kultura a okupace, Praha, Torst 2002, s. 47). Cervinka se postup-
né obraci ke kulturnimu Zivotu, historicismu v Ceské literatufe, divadlu,
prekladim a protektordtnimu tisku, kde se mobilizuji duchovni sily
ohrozeného néroda, jejichZ projevem je névrat k minulosti a k détstvi.
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V tvorbé pro déti zesilil zajem autord o adaptace Bible, kronik, le-
gend a lidovych pohadek, vlasteneckych préz s détskym hrdinou a Zivo-
topisnych romdnii, vydavaly se upravy klasickych dél pro mladez (kniz-
nice Pokladnice krdlovska, Zlaty $ip v Melantrichu). Bésnici hledali
inspiraci v détském folkloru a prozitku (FrantiSek Hrubin, Frantisek
Halas aj.). Historickd témata vrcholi v tvorbé vétsiny prednich spiso-
vatela (Obrazy z déjin ndroda ceského, 1939-1940 Vladislava Vancury.
V tizivé dobé se logicky stdvaji vyhleddvanou ¢etbou mlideze humo-
ristické romdny, nékteré z nich vznikaji ke konci valky (Saturnin z roku
1943 Zderika Jirotky). Stranou soucasného étenafského povédomi zi-
stavaji nékteré prozy; novela Prstynek z vlasii (1942) Frantiska Kozika
je lyrickym kiehkym pfibéhem o nedorozuméni a rozchodu rodici
a vzdjemné pritelské niklonnosti nebo soubor impresionisticky ladé-
nych povidek pro mlddez Trojlistek (1943) Josefa Knapa, ktery zaujme
mimoiddnou schopnosti vcitit se do détskych tuzeb a lyri¢nosti.

Co bylo obsahem ¢itanek, které jist¢ hrély vyznamnou tlohu v et-
bé déti a mladeze za okupace?

Ve vile¢nych letech je mozné nalézt dvé fady vydani citanek, a to
jednak pavodni rady, které prosly cenzurou okupacnich skolskych urada
(texty obsahové nevhodné pro budouciho ob&ana Tteti fise nebo vyzve-
dévajici Ceskou kulturu musely byt zacernény nebo prelepeny) a jednak
v letech 1942-1943 zacaly vychdzet Citanky s dvojjazyénym titulem
a zdhlavim pod nazvem Novi &tanka I-VIIL Véstniky MSNO z let
1940-1942, které jsme méli k dispozici, se o ¢itankdch sekunddrniho
stupné nezminuji. Zakazy pouzivani ucebnic jiz zacaly v obdobi druhé
republiky a postupné ruseni pfedmétii se vztahovalo na ob¢anskou vy-
chovu (od zéafi 1941) a déjepisu (od listopadu 1941). Historie se do kol
vrétila za rok (kromé nafizenych déjin Treti iSe se ucilo z Dé&jin Cech
a Moravy od pravéku az do poloviny 18. stoleti Josefa Pekate a Josefa
Klika z roku 1942). Jelikoz byly v oblastech pfipojenych k Tteti fisi kro-
mé obecnych Ceskych gkol veskeré méstanské a stfedni skoly zruseny,
muzeme se domnivat, Ze ¢itanky byly ponechdny po cenzufe k pouzi-
vani, dokud nebyl vydin soubor Novych ¢itanek. Setkali jsme se s ta-
kovymi ¢itankami v Zivoté i v knihovné (viz zaCernény obsah ¢&itanky
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pro 4. ro¢nik stfednich skol F. V. Vykoukala a F. Holecka z roku 1934).
Texty byly ptelepené celé (epigramy K. H. Borovského aj.) nebo fadky
(stacila zminka o hranici CSR nebo &eské stitnosti). Ceské Citanky se
tak pouzivaly jenom v Protektoraté Cechy a Morava. Soucdsti seznamii
schvalenych ucebnic byla i mimoskolni &etba. Dle Véstniku MSNO
z roku 1942 je zfejmé, Ze zdkazt a doporuceni neustile pribyvalo a Ze
nacistiim nevyhovovaly vlasiné viechny ceské ucebnice (Dolezal, 1996).
Ideologicky zfetel vychovy budouciho fisského ob¢ana byl uplatiiovin
disledné, kromé vlasteneckych a zavadnych literarné-historickych tex-
td byla uplatiiovdna ve vybéru a zakazu literdrnich texti rasova teorie,
tj. vylucovéni zidovskych autori a Cetba ruskych, francouzskych, anglic-
kych dél apod. Dle normélniho pfehledu vyucovacich hodin bylo napt.
na gymnaziich chlapeckych a div¢ich po celé studium vyucovini né-
meckému jazyku o hodinu az dvé vyssi nez vyucovini jazyku ceskému.

Z okupacni fady jsme méli k dispozici Novou éitanku V' a Novou ¢i-
tanku VII z roku 1943. Jsou opatfeny schvalovaci dolozkou vynosu MS
jako ucebnice pro skoly s ¢eskym jazykem vyucovacim bez uvedeni typu
skoly, uréeni ro¢niku a bez uvedeni jmen jejich autort. Anonymni se-
stavovatelé této fady byli znalci Ceské a némecké literatury (jednim
z Gvodnich textt v nich byl tryvek O vyznamu knihy pro mlidez ze stu-
die O knibu pro mlidez Bedficha Fucika z roku 1941). Miazeme se do-
mnivat, Ze byly pouziviny jak na méstanskych — hlavnich skoldch, tak na
obecnich osmiletych skolach. 15. fijna 1941 byly méstanské skoly pre-
jmenovény na hlavni (Vynos o nové organizaci obecnych a méstanskych
skol). Od skolniho roku 1941-1942 byly obecné skoly osmileté a hlavni
skoly navazovaly na ¢tvrty ro¢nik obecné skoly (misto na pity).

V' Nowvé éitance V je Sest tematickych bloki, postupné od rodinného
mikrosvéta vstupujeme do ukazek z poezie a prozy (Z pokladu ndroda,
Z rozmanitych prameni, V piirodé a o zvifatech, Z vesnice a mésta).
Zylastnim vychovnym oddilem je ,Kazdé price slechti, kde se pouze
zde setkdvame s propagandistickymi novinovymi texty z Ndrodni pra-
ce (autofi neuvedeni). Zanrové jsou nejvice zastoupeny literarni texty
z folkloru, pfirodni lyriky a venkovské realistické prézy. A i dnes pokud

vnimédme jeji koncepci, neubranime se dojmu, jak cilené vybrané ukaz-
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ky vzbuzovaly jinotajné vyznamy jako napiiklad Paleckovo pfani Jana
Nerudy, Zimni pohadka Jaroslava Vrchlického,Vitr Josefa Hory, Pla¢
vichiice Josefa Svatopluka Machara (Tmou mrazivou se divy vitr hnal
a kvile zoufale nam v okna bil/ a s ndarkem kominem se itil dolii,/ jak by se
v teply pokoj vedrat chtél.// Viak v kamnech plamen smal se vesele,/ aZ praskal
po svém zvyku radosts,/ a zlomysiné jenom vyplazoval/ své jazyky na bédnou
vichiici.// A v teplé jizbé kvetly pohddky/ a povésti a lidu vyklady...).

Nova ¢itanka VII je upofaddna Zanrové a vyjma kapitoly s ukazkami
lyriky 19.a 20. stoleti je zde podén vyklad jednotlivych Zanri s ukdzkami
z hodnotnych uméleckych dél. Ve slovnicku je $iroce rozvedena tvorba
J. W. Goetha a F. Schillera a ukédzky ze svétové literatury jsou pievazné
vénovany antickému a némeckému pisemnictvi. Vybér textd predsta-
vuje kvalitni a $iroké zastoupeni tvircl ¢eské literatury (s omezenimi
rasovych zdkont, které jsme jiz zduraznili). Pfevazuji povidky a poezie
J. Nerudy, ]. Vrchlického, J. V. Slddka, O. Bfeziny, A. Sovy, F. Sramka aj.,
zafazena je tvorba soucasnd (basen Jaroslava Seiferta Mamincino zatisi,
Zdenka Kalisty Piseri o matce aj.), préza historickd i povidky o détech
Marie Ebner-Eschenbachové, Bozeny Benesové, Rizeny Svobodové,
Ignata Herrmanna, Mat&je Anastazia Simacka. V oddilu Clénky po-
ucné jsou texty ideologicky formujici budouciho obéana Rise, nékteré
z nich zveli¢uji vyznam némecké kultury v ¢eském prostredi a daly by
se s mens§imi vyhradami pfijmout (Josef Klik: Kulturni styky ¢esko-né-
mecké). Jiné jsou nepiijatelné, vyzveddvajici ndrodnostni a rasovou ideu
nacismu a jeho strany, jako napt. Hospodateni s lidskymi srdci kolabo-
rujiciho publicisty Karla Laznovského nebo uryvek z oslavného ces-
topisu (Sever dnes z roku 1942) o nacistickych vojenskych jednotkach
Antonina J. Koziska Stavitelska ¢innost némecké armady v Norsku.

Literarni ukazky, kde to jde, vyzvedavaji vyznamné osobnosti né-
mecké kultury (Jak se setkal F. L.Vék s Mozartem od Aloise Jiriska
a Posledni dnové Mozartovi Jakuba Arbesa), ale celkové je vybér pfi-
jatelny a neotfely vyjma textd podporujicich nacistickou ideologii.
Cetné jsou v obou &itankach tryvky z némeckého folkloru, zejména
z baladiky. Jeji vliv na ¢eskou ohlasovou poezii a umélou baladiku je

nesporny (Otokar Fischer, Vojtéch Jirit, Karel Dvorik aj.).
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Hodnoceni s odstupem 8esti desitek let od konce druhé svétové val-
ky a konce okupace nasi zemé vzbuzuje stile nové pohledy na nacis-
tickou politiku, uplatiiovanou ve vsech vrstvich Zivota ¢eského naroda.
Tento prispévek, tykajici se protektoratniho pojeti skolské politiky v li-
terdrni vychové a tvorbé Citanek, je pouze jednim z Gzce zaméfenych
zamysleni ke sloZitosti doby okupace nasi zemé¢, ale nicméné dulezitym
kamenem v jeji mozaice.

Prameny
Now citanka V. Praha, Skolni nakladatelstvi pro Cechy a Moravu 1943.
Now citanka VII. Praha, Skolni nakladatelstvi pro Cechy a Moravu 1943.

Literatura
Cervinka, F.: Ceskd kultura a okupace. Praha, Torst 2002.

Déjiny ceské literatury IV, HI. redakce Z. Pesat, E. Strohsové a kol.
Praha,Victoria Publishing 1995.
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Prostor pro kiestanské symboly
a motivy ve vybranych citankach

Marie Bizovd

Téma mého prispévku vyplyvd predevsim ze dvou skute¢nosti. Prvni
souvisi se zaméfenim mého doktorského studia na problematiku kies-
tanskych symbold a motivii ve vzdélavacich programech. Druhy divod
vychézi z aktudlni situace, kdy se do $kol zavadi Rimcovy vzdélavaci
program (RVP) a nejpozdéji v roce 2006 se stane pro skoly zdvaznym.
Rozhodla jsem se proto nahlédnout do nékolika ¢itanek pro 2. stupen
ZS. Sledovala jsem, v jaké mife je zde zastoupena kiestanskd temati-
ka a jak dalece mohou tyto texty vyhovovat ndrokdm, které klade na
vzdélavani RVP. U ¢itankovych fad nakladatelstvi Prodos a Alter jsem
zkoumala ¢itanky pro 6.-9. ro¢nik. Vyuzivala jsem i pracovnich sesiti
k témto faddm, abych zjistila, zda vibec a pfipadné jakym zptasobem
se s kfestanskymi ndméty v hodinach literarni vychovy dale pracuje.
Pro dalsi srovndni jsem zvolila Citanky pro 7. ro¢nik z nakladatelstvi
Fragment, Scientia a Trizonia.

RAMCOVY VZDELAVACi PROGRAM' A KOMPETENCE

Mezi cile, které zduraznuje RVP, patii vést zdky k toleranci a ohledupl-
nosti k jinym lidem, jejich kulturdm a duchovnim hodnotim, udit je Zit
spole¢né s ostatnimi lidmi. Zdsadnim pojmem RVP jsou kli¢ové kompe-
tence, které maji vychdzet z hodnot obecné piijimanych ve spole¢nosti.
Kompetence k uceniv sobé zahrnuji mimo jiné schopnost operace s obecné
uzivanymi symboly, pfi¢emZ neni mozné vynechat symboliku kiestan-
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skou. Dile md vytvafet komplexnéjsi pohled na spolecenské a kulturni
jevy, pfi¢emz se nemiiZe vyhnout problematice Glohy ndboZenstvi ve spo-
le¢nosti a kultufe. Kompetence obcanské vychizi z respektovani presvédcent
a vnitfnich hodnot druhych lidi. Zak ma respektovat, chrénit a ocefovat
nase tradice a kulturni a historické dédictvi, které je silné spojeno s kies-
tanskou tradici. V ramci pracovnich kompetenci se zdk uci, jak ochranovat
tyto kulturni a spolecenské hodnoty v jejich materialni podobé.

Nejvice s kfestanskou tematikou v RVP pracuji obory ve vzdélavaci
oblasti Clovék a spolecnost a Jazyk a jazykové komunikace. Pro tento
prispévek je dulezitd predevsim druha ze jmenovanych oblasti.

VZDELAVACi OBLAST JAZYK A JAZYKOVA KOMUNIKACE

UzZivani ceStiny jako matefského jazyka umoziuje poznat a pochopit
spolecensko-kulturni vyvoj lidské spole¢nosti. Literdrni vychova ma po-
zitivné ovlivnit Zakovy postoje, Zivotni hodnotové orientace a obohatit je-
jich duchovni Zivot. Dile md spole¢né s vyuCovanim cizich jazykd umoz-
nit poznani odlisnosti ve zptsobu Zivota lidi jinych zemi a seznidmeni se
s jejich odlisnou kulturni tradici. M4 pfispivat k interkulturni komunika-
ci, predeviim k evropské integraci. Ceska republika patii mezi nejméné
religiézni zemé Evropy. I kdyz je pro Ceskou spolecnost kiestanstvi moz-
nd fenoménem historie, ve stitech EU je nutné pocitat s daleko vétsi mi-
rou religiozity. Pokud se chceme dobfe orientovat v evropské spole¢nosti
a kultufe, musime poéitat s pfitomnosti kiestanské tradice v Evropé nejen
historické, ale i soucasné. K hlubsimu pfehledu a pochopeni ma pfispivat
i literdrni vychova, ktera pomoci ukizek z umélecky hodnotné literatury
zprostfedkovava nejenom poznatky o literatufe, ale ma také vychovévat,
podnécovat a vést k zamysleni nad rozli¢nymi tématy a problémy.

CITANKY A KRESTANSKA TEMATIKA

V prvni fizi prizkumu jsem prochizela jednotlivé ¢itanky a vyhledd-
vala ukdzky, ve kterych kiestanské symboly a motivy tvofi nosnou ¢ést
textu a déje nebo jsou jeho vyznamnou soudisti (nepocitala jsem napf.
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riznd zvoldni buhvi, proboha apod.?). V dalsi fizi jsem vyhleddvala
v pracovnich sesitech odkazy k vybranym ukédzkim a sledovala, jak se
dale s kiestanskymi naméty pracuje.

Nejvyssi procento ukazek s kiestanskymi motivy obsahuji ¢itanky
pro 8. tfidu, u nakladatelstvi Prodos i Alter je to shodné 27 %. Vysoky
vysledek je dany tim, Ze v tomto ro¢niku je vétsi pozornost vénovéina
obdobi stfedoveéku a novoveéku. Predevsim stfedoveka literatura a cel-
kové kultura tohoto tuseku déjin je dzce spjata s kiestanstvim, coz se
nutné muselo odrazit ve vybéru ukizek. Naprosto rozporny vysledek
vykazuji ¢itanky pro 9. ro¢nik. Zatimco v nakladatelstvi Alter je vysle-
dek opét vysoky — 21 %, v Prodosu je to pouhych 9 %. V tomto ro¢niku
se zdjem soustfeduje kolem autora 20. stoleti. Pfedpoklddala jsem, Ze
zde dojde k niz§imu vyskytu sledované tematiky, a tak mé spise pre-
kvapil vysoky vysledek Alteru. Zatimco ukdzky v ¢itance z Prodosu se
v tomto ro¢niku omezuji pfedev$im na kfestanskou symboliku v po-
ezii, Alter udrzuje vyvazenost prézy i poezie. Podle mého minéni je
pravé posledni ro¢nik ZS idedlni pro hlubsi zamysleni nad smyslem
kiestanstvi, nad obecnymi otdzkami viry, ndbozZenské tolerance, a pro-
to bych uvitala vice ukazek, které mohou k takovym zamyslenim vést.

Mensi mnozstvi ukdzek s kfestanskou tematikou vykazuji ¢itanky
pro 6. ro¢nik — 12 % Prodos, 15 % Alter. Ziklad tvofi vypravéni bib-
lickych piibéha. Citanky pro 7. roénik predstavuji pomyslnou zlatou
stfedni cestu, co se tyce vyskytu zkoumané tematiky. Vysledky obou na-
kladatelstvi se pilis nelisi. Citanky pro tento roénik obsahuji pramér-
né mnozstvi ukdzek s kiestanskymi symboly a motivy — 19 % Prodos,
21 % Alter (nejvice 27 % — ¢itanky pro 8. ro¢nik a nejméné 9 % — ¢itan-
ka pro 9. ro¢nik, Prodos). Z tohoto diivodu jsem 7. ro¢nik zvolila k roz-
sifenému zkoumdni a procetla dalsi ¢itanky z tohoto ro¢niku.

Nejvetsi mnozstvi ukdzek s kestanskymi motivy vykazuje Mald ci-
tanka nakladatelstvi Trizonia — 23 %. Vysledek je viak ¢dstecné zavi-
déjici, jelikoz drtivd vétsina ukazek neobsahuje kfestanskou tematiku
jako nosnou, nachazeji se zde spiSe drobnéjsi narazky a zminky. Velké
mnozstvi ukdzek s prvopldnové kiestanskym obsahem najdeme v ¢itan-
ce nakladatelstvi Fragment, celkové tvofi ukazky s kiestanskou tema-
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tikou 16 %. Nejmensi procento (14 %) vykazuje ¢itanka nakladatelstvi
Scientia. Neprijemné mé v ni prekvapilo vysvétleni, Ze masopustem se
dfiv oslavoval konec zimy. Navazujici text navic pisobi dojmem, Ze tra-
di¢ni oslavy cirkevnich svitki jsou uz zalezitosti skanzent. Na druhou
stranu velice pfinosnym zpiisobem pracuje s konfrontaci kfestanstvi a Zi-
dovstvi prostfednictvim ukazky Kapfi pro Wehrmacht od Oty Pavla, ve
které Zidovska rodina slavi Vanoce, pivodem kiestansky svitek.
Obecné lze fici, Ze v &itankdch nakladatelstvi Alter se vyskytuje vice
ukiazek s kfestanskou tematikou nez v ¢itankach nakladatelstvi Prodos.
Tento rozdil vsak neni kromé 9. ro¢niku vyznamny. Markantni rozdil se
vsak projevil ve zpracovani pracovnich sesiti. Prodos dale s kiestanskymi
symboly a motivy v pracovnich sesitech pracuje minimalné. Spousta ni-
méti a odkazi je zahrnuta uZ v samotné ucebnici. Jedna se o osvojovani
zédkladnich pojmi tykajicich se kiestanstvi a velkd pozornost je vénovina
kiestanské symbolice, piislovim a réenim s kiestanskymi motivy apod.
Komplexni obraz o kfestanstvi by méli ziskat Zaci ucici se podle ¢i-
tankové fady nakladatelstvi Alter. Pomoci ukazek se seznamuji s nejzna-
mgéjsimi biblickymi pfibéhy a s pribéhem a podstatou nejvyznamnéjsich
kiestanskych svitkd. Ziskavaji zakladni informace o Bibli, kfestanské
symbolice, uloze ndbozenstvi v dé&jindch (husitstvi, jezuité, misie, komu-
nismus) apod. Velice pfinosné jsou ndvrhy na debaty se spoluzaky — napt.
co znamend doufat a véfit, v cem spocivi moudrost, jak si predstavujes
andéla, jak by se Bith zachoval, kdyby byl klukem. Ukoly maji formu za-
mysleni, vyjadfovani vlastnich nazori a respektovani ndzord druhych.
Celkové lze konstatovat, Ze v Zadné z vybranych ¢itanek nejsou opo-
mijeny kfestanské symboly a motivy. Konkrétni mnozstvi je ¢aste¢né
vézdno na tematiku, ktera je v daném roce probirina. Zavérem je vsak
potfeba zduraznit fakt, Ze i kdyz ¢itanky nabizeji uciteli patfi¢ny po-
tencidl pro jeho praci, nejvétsi dil odpovédnosti za vybér a zpracovani
zavisi na ném. Nejvétsi ¢dst dnesnich uditeld byla odchovina myslen-
kami minulého rezimu, ktery kiestanstvi povazoval za néco nezidou-
ciho. Jelikoz prostor pro dalsi vzdélavani uciteli je v této oblasti velmi
maly, obdvam se, Ze jejich price s kiestanskou tematikou spocivd v pou-
hém seznamovini s fakty, ktera dle jejich ndzoru patfi do vseobecného
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kulturniho rozhledu, ale uz stézi se budou se svymi ziky zamyslet nad
otazkami napt. jak asi mysleli a citili lidé ve stfedovéku, ktery mél svij
zdklad v kiestanstvi, pro¢ lidé véfi v Boha, co lidem vira pfinasi. Tento
pfistup je vak v rozporu s pozadavky RVP, ktery zduraziiuje toleranci,
uctu k rozliénym duchovnim hodnotdm a nizorovym orientacim.
Evropska spolecnost je stile vice konfrontovina s novymi kultu-
rami a ndboZenstvimi. Hledaji se pevné kofeny a zaklad, na kterém se
muze Evropa dal rozvijet. Na druhou stranu potfebuje velkou miru to-
lerance vici lidem, ktefi Ziji mezi ndmi, ale vyznavaji rozli¢né duchovni
a mravni hodnoty. Price s kiestanskou tematikou by se proto neméla
omezovat na pouhé vycty fakti, ale pfipravovat zdky na konfrontaci
s riznymi myslenkovymi proudy. Méla by prostiednictvim kfestanské
tradice, evropskému mysleni prece jenom nejblizsi, ukazovat pivod
duchovnich a mravnich hodnot Evropy a ziroven ucit ziky nédbozen-
ské snasenlivosti a vést je ke spolupraci mezi lidmi. Je to kol naro¢ny,

ale pro dali vyvoj nasi spole¢nosti nezbytny.

Poznamky

! Ramcovy vzdélavaci program, VUP — http//www.msmt.cz

2Je az s podivem, jak Casto se v textech objevuji rozliéna bozi jména. Casto
mdm pocit, jako by pravé tato slova nahrazovala rizné vulgarismy, které
samozfejmé do ¢itanek nepatii. Pouzivini jmen bozich misto vulgarismi
se dnes Casto pouzivi jako neskodného vyrazu. Stéle je véak nezanedbatelna
skupina lidi, pro kterou znevazovani boziho jména znamen4 prohfesek
a pronesené z Ust nevéficich nedctu k duchovnim hodnotdm, které
vyznévaji. Myslim si, Ze by se tato oznaCeni méla z ¢itanek odstranit
alespori v ptipadech, kde plni funkei ,,ndhrady® vulgarismu.
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Laryfary, Carosle¢no! Aneb fenomén
zazraCné vychovatelky je zpét

Katka Vdriovd

»Dospélemu, ktery byl ve viastnim détstvi o pohddkovou fantazii osizen
nebo vzpominky na ni potlacil, se pohddky mohou zdat nesmyslene,
Jfantastické, désivé a zcela neuvéritelné. Komu se nepodatilo tyto dva svét —
SVEt skutecnosti a svét predstavivosti — uspokojive propojit, toho takovd
vypravent odpuzuyi. Avsak clovek, ktery dokdze v Zivoté spojit roxumovy
7dd s nelogicnosti sveho nevédomi, je schopen citlivé vnimat, jak pohddky
ditéti v této integraci pomdhaji. !

N3 prispévek predstavi tfi autory, kterym se ,rozumovy id s nelogic-
nosti svého nevédomi“ rozhodné spojit podatilo.

P1i shromazdovani materiald na pfipravovany slovnik svétovych auto-
ra literatury pro déti a mladez jsme se setkali s ne¢ekanou prekazkou.
Spocivala v nedostupnosti dél nékterych autori v regilech détského
oddéleni mistni knihovny. Nase prekvapeni bylo jesté vétsi, kdyz jsme
zjistili, Ze nejde o kvantitativni nedostatek knihovny, ale o velkou po-
ptavku détskych ¢tendfi. Tuto skute¢nost konstatujeme s potédenim,
zvlasté proto, ze v poslednich letech mezi nedospélou populaci ¢te-
nafa dominuje, Casto na tkor Cetby, mezi volno¢asovymi aktivitami
televizni divactvi, které vyrazné formuje zvyky, nizory a hodnotové
postoje déti.
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Trpélivé jsme vyckali navrceni knih a poté jsme si polozili otdzku,
pro¢ pravé ony jsou mezi détskymi ¢tendii tak frekventované. Predstavme
si nyni tfi z fady svym zpiisobem ¢arodéjnych piibéhu, které stavi na pro-
nikani svéta kouzel a tajemna do bézné reality.

Jde o tii beletristickd dila z per anglicky piSicich autord — Mary
Poppinsovd (Pa}nela Lyndon Traversovd), Pani Laryfiry (Betty Mac-
Donaldové) a Caroslecna (Terence Blacker), kterd maji jednoho spolec-
ného jmenovatele. Je jim hlavni postava. Ackoli kazdy z autord ji propij-
¢uje odlisnou podobu, vlastnosti, povolini, zasazuje ji do odlisného pro-
stfedi a spolecnosti, funkce vech postav je shodnd. Svérdznd guvernant-
ka Mary Poppins, pani Léryfary i extravagantni ucitelka Carskd piisobi
jako vychovatelky. A nejen to, kazdd z nich je svym zpisobem zvldstni,
disponuje kouzly, bez nichz by byl détsky svét citelné ochuzen.

Nis prispévek se bude snazit struéné charakterizovat tvorbu uvede-
nych autord a funkci, kterou plni hlavni postavy jejich dél v Zivoté
kniZnich svéfencii. Soucasné se v§ak pokusime popsat roli, jakou tyto
postavy hraji ve skute¢ném Zivoté dnesnich ¢tendia.

1. Pamela Lyndon Traversovi (1899, Austrilie — 1996, Anglie), anglickd
prozaicka, novinarka, herecka, drzitelka Radu britského impéria 4. tii-
dy, vl. jm. Helen Lyndon Goff. Zijem o myty a symboly ji spojil s W. B.
Yeatsem a G. W. Russelem, vydala nékolik novel a studii o mytech.
Ovlivnéna pratelstvim s Russelem zacala psit poezii a na jeho popud vy-
dala ptibéhy o svérazné guvernantce Mary Poppins, které ji proslavily.
Mary Poppins (1934, Mary Poppinsovi, ¢esky 1975) je drobna préza
o podivuhodné chiivé, kterou jednoho dne pfivane vychodni vitr do rodiny
bankovniho tfednika v anglickém velkomésté mezi Ctvefici sourozencu.
Mary je tvofitelkou magického svéta a zosnovatelkou neuvéfitelnych dob-
rodruzstvi (cesta kolem svéta za jedinou minutu, svadina se stryckem za-
vésenym u stropu diky chechtavému plynu, no¢ni névstéva londynské zoo
apod.). Vystupem mimo realitu fesi vSedni problémy nejen kniznich hr-
ding, ale i détského ¢tenafe. Jeji smélé pedagogické praktiky jsou inspiraci
pro détské tvofeni. Ve zddnlivé neexistujicich kouzlech Mary Poppinsové
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se vSechny fantazie alespon na okamzik mohou stit skute¢nosti. Mary je
Zena velmi zvld$tni povahy. Je piisnou vychovatelkou déti a ackoli sama
neni nositelkou pouze kladnych vlastnosti, je nekompromisni a nepifjem-
na na rodice, ale né¢kdy i na déti samotné. Mezi véemi jejimi vlastnostmi
vynikd marnivost, zahledénost do sebe a pfesvédceni o vlastni moudrosti.
Casto dava najevo svou prevahu. Presto si dokaze ziskat srdce nejen svych
svéfency, ale i ¢tenaft, jak dokazuje frekvence knihovnich vypujcek.

Pro¢ mnozstvi dobrodruzstvi, ktera Mary nejenom détem, ale i do-
spélym zprostiedkovava, pfindsi mnoha lidem kolem ni pocit uspoko-
jeni, §tésti a vyjimecnosti?

oo protoZe kaZdy mad sviij vlastni pohddkovy sveét! “2

Postava této netradi¢ni anglické guvernantky znovu oziva v dalsich
piibézich P. Traversové: Mary Poppins se vraci, Mary Poppins otvird
dvere, Mary Poppins v parku, Mary Poppins od A do Z, Mary Poppins
v kuchyni, Mary Poppins v tiesriové aleji.

2. Betty MacDonaldova (1908, Colorado — 1958, Washington) ame-
rickd spisovatelka, autorka humoristickych romanua pro déti i dospélé.
V centru naseho zdjmu stoji jeji drobné povidkové prézy pro déti: Mrs.
Piggle Wiggle (1947, Pani Laryféry, cesky 1996). Zazraéné pani Liryfary
je drobna Zena neurcitého véku. Na zddech m4 hrb, ve kterém nosi sva
kouzla a ¢ary. O jeji existenci zpocatku nikdo z obyvatel mésta nema tu-
Seni, teprve postupné se stivd nepostradatelnd. Miluje déti a v jejim domé
je dovoleno tGplné véechno. M4 spoustu pfevlekd, masek a dovede vymys-
let mnoho lakavych her. Navstévuji ji véechny déti z mésta. Zvlasté proto,
ze dokédze s pochopenim 1écit jejich ponékud netypické neduhy (napi.
hubatinu, nimravku, ¢urbesajdu, lakomici aj.). Stava se tak praktickou po-
mocnici rodi¢d, jejichz déti nékterou z chorob trpi. Pacienty jsou jedinac-
kové i déti z pocetnych rodin, choroby se mohou pfenaset mezi souro-
zenci, kamarddy ¢ spoluziky. Lécent je rychlé, piiznaky nemoci obvykle
po nékolika dnech zmizi. Co déti nejvic ocenuji na pani Laryfary?

o - plestoZe tato stard dama nemd Zddné vilastni déti a bydli v domku, kde
Je Usechno vzhiiru nohama, roxum détem ze vsech lidi na sveté nejlip. Je kdyko-
Ii ochotna nechat vsi price a usporddat pro né malou slavnostni svacinu. .. 3
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»Pani Laryfdary prosté uméla udélat z prdce legraci, a taky védéla, co
v domdcnosti déti bavi, i kdyz to jesté moc neuméyt. U ni klidné mobly tre-
ba natirat, Zehlit, varit, zatdpeét, nebo dokonce i stipat diivi. “4

I tato prazvlastni dima dostdva prilezitost 1écit dalsi détské neduhy
v dalsich pribézich: C’a‘ry pani Laryfdry, Halo, pani Laryfdry, Farma
pani Laryfiry.

Obé¢ uvedené autorky napsaly svi dila pfiblizné v poloviné minulého
stoleti. O tom, Ze fenomén zizra¢né vychovatelky od té doby neztra-
til nic ze své pfitazlivosti, svédéi nejen skutecnost, Ze knihy Traversové
i MacDonaldové jsou stile hojné Cteny, ale také fakt, Ze se tento feno-
mén v aktualizované podobé znovu vraci v dile dosud Zijiciho autora
a ziskava si nové pfiznivce v soucasné populaci détskych ¢tendra.

3. Terence Blacker (1948, Suffolk), anglicky Zurnalista, fejetonista a pro-
zaik. Po studiich na univerzité byl amatérskym Zokejem, poté pracoval
jako obchodnik s knihami, nakladatel a od roku 1983 se vénuje vyhradné
psani. Pravidelné pfispiva svymi sloupky do Zurndlu The Independent,
pise knihy pro dospélé i déti.

Mezi jeho nejzndméjsi knihy pro déti a mlddez patti série fantasy romd-
nit o Carosle¢né: You're Nicked, Ms Wix (1989 Zatykam vis, Caroslecno),
In Stitches with Ms Wiz (1989, Stonini s Caroslecnou) Ms Wiz Spells
Trouble (1988, Potize s Caroslecnou), & souborné jako Caroslecna (2000)
licici dobrodruzstvi podivinské ucitelky a jejich svérencl.

Sle¢na ucitelka Carskd, zvand Caroslecna, nastupuje do $koly Sv.
Barnabase, kde se s jejim pfichodem zacinaji dit prapodivné véci.
Carosleéna je trnem v oku konzervativnim kolegynim nejen svym ml4-
dim, ale také extravagantnim oblékdnim a zdlibou v paranormailnich
jevech. Ackoli jeji pedagogické metody jsou ¢asto ponékud vystiedni,
stavd se pod jejim dohledem z problémové tiidy 3. A tiida vyjimecnd.
Sle¢na Carskd je nositelkou humoru, jehoZ prostfednictvim pomdha
détem zvladat sloZité Zivotni situace (Skolni dochdzka a povinnosti,
nemoc, ztrita milovaného zvifete aj.). Pfichazi vzdy, kdyz ji déti potte-
buji. Nevystupuje jako neomylnd bytost, i ji se obcas stane nehoda, jejiz
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nasledky nezachrdni ani kouzlo. V tom pfipadé zasahuji déti a jejich
vdéeni rodice, aby ji pomohli. V logice pfibéhi vystupuje jako postava
kterd svych nadpfirozenych schopnosti vyuziva k napravé véci. U¢i déti
Celit béznym problémuim, fesit je a neutikat pfed nimi. Prostfednictvim
humornych situaci pomahd svym svéfencim, ale i ¢tenafam, rozlisit, co
je spravné a co ne, co je pravdépodobné a co lze prozit pouze ve svété
imagindrnim. Volnym pokracovinim romanu jsou knihy Dobse utajend
C'arosleéna, Cv'aroslecvmf v primém prenosu, Zvlddnete fo, Caroslecno? vy-
dané souborné jako Caroslecna se vraci (2001). Dalsi piihody svérdzné
ucitelky Caroslecna miluje Drikulu, Cv'varoslecvna  je posedld moc, Caroslecna
zdvodi s casem, vysly souborné jako Caroslecna na rozcesti (2002).

Na jejich uspéch autor reaguje dal$i a dalsi produkei kniznich ti-
tuld, jejichz hlavni protagonistkou je zdzra¢nd ucitelka, v ¢estiné vsak

dosud nebyly vydany.

Samotny vycet pokracovini, jichZ se prvni dily knih uvedenych auto-
ra dockaly, svéd¢i o spravné autorské volbé tématu. Coz dokazuje ve-
liky ohlas mezi détskymi ¢tenafi; nelze ovSem pominout moznost, Ze
komer¢ni uspéch prvni knizky mize pfinést tlak nakladateld na dalsi
pokracovini, kterd opakovdnim podobnych situaci ztraci na atrakti-
vité. Dalsim dikazem je v Gvodu avizovany zdjem o jejich precteni.
Zamysleme se nad tim, pro¢ pii soucasné pestré nabidce kniznich tituld
na nasem i svétovém trhu pravé fenomén zazra¢né vychovatelky s ¢aro-
déjnickymi schopnostmi je ¢tendisky tolik pritazlivy. Pro¢ autofi vnasi
do v8edniho pfibéhu s détskym hrdinou kouzelné pohidkové prvky?
Stejné jako my dospéli chceme ziskat poznatky o smyslu nasi exis-
tence, o procesu ristu a dospivini, o moznostech lidské osoby, touzi
také déti po odpovédich na podobné otizky. Zatimco my musime
nutné konfrontovat to, co o ¢lovéku fikaji védy s vykladem zkusenosti
starSich generaci a setkdvanim s druhymi lidmi, déti jsou vii¢i rozumo-
vému vysvétlovani ¢asto imunni. Jsou pro né ¢asto presvédcivd pouze
ta tvrzeni, kterd jsou srozumitelna vzhledem k jejich aktudlni mentalni
kompetenci. Potfebuji si nejprve zbudovat svij vlastni svét a Casto fesi
nesndze utékem do svéta fantazie.” I kdyz je fantazie neskutecnd, dobry
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pocit ze sebe a z budoucnosti, ktery nam poskytuje, je skutecny, a dobré poci-
ty jsou to, co ke své podpore potebujeme.® O tom, ze tomu tak skuteéné je,
nas presvédcuje i vyrok Michaela z knihy Mary Poppins. Chlapec po
fantastické vypravé kolem svéta konstatuje:

»INent to divné, Mary Poppinsovd, “rekl ospale. ,Byl jsem tak strasné os-
klivy a ted je mi tak dobie.”(...) ,Myslel na to, jak mu je teplo, jak je stast-
ny a rid, Ze je nazivu.“’ 5

Vylety mimo redlny svét soucasné potési i vychovaji. Cini tak zpa-
sobem, ktery promlouvé pfimo k détem, jejich jazykem. Vypliiuji me-
zery v détském chdpani, které jsou zpisobovany nezralosti détského
mysleni. Na konci pfibéht se hrdina vraci do $tastné skute¢nosti, z niz
mizi kouzla, daleko 1épe vybaveny pro Zivot. Fantazie a kouzla v rukou
vychovatelek maji tudiZz dvojnasobny pedagogicky tcinek.

I'kdyz ptistup kazdého autora je osobity, sleduji vsichni tfi stejné cile:
pomoci détem vhodnym prolininim vlastni zkusenosti a moudrosti obo-
hacené o nadpfirozené schopnosti kniznich vychovatelek vyrist z rané-
ho détstvi, vnést smysl a fad do zdanlivé zmateného svéta, jemuz cilova
skupina ¢tenaf prozatim nemuze plné rozumét. Fantazii dopliiuji ne-
dospélému jedinci docasné chybéjici souvislosti, skrze které je pak scho-
pen proniknout k vlastni identité. Prostfedniky se stavaji Zeny-vychova-
telky, které do urcité miry, navzdory vlastnim slabostem, mohou slouzit
détem jako etické vzory, jisté symboly détskych ttocist a ochrinci.

Zavérem mizeme konstatovat, Ze vsichni autofi ve svych knihdch
aktivné podnécuji détskou pidstavivost a imaginaci, napomdhaji roz-
voji inteligence a pozndvacich schopnosti détskych recipienta.

Poznamky
! Bettelheim, B.: Za tajemstvim pohddek. Praha, NLN 2000, s. 67.
? Traversovd, P.: Mary Poppinsovd. Praha, Albatros 1975, s. 24.
* MacDonaldovd, B.: Pani Laryfiry. Praha 1992, s. 66.

* MacDonaldovd, B.: Pani Laryfiry. Praha 1992,s.17.
> Srov. Bettelheim, B.: Za tajemstvim pohddek. Praha, NLN 2000, s. 123.
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¢ Tamtéz.

7 Traversovd, P.: Mary Poppinsovd. Praha, Albatros 1975, s. 78.
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Z jednani konference



Ctenafské referéty jinak aneb Trénink kreativity

Blanka Rozehnalovd

Kniha je véénym pitelem, coZ potvrzuje piislovi starych Cifiani:
Ctesli knibu poprvé, poxndvds nového pritele, ctes-li ji podrubé, potkdvds
starého. Tuto moudrost urcité potvrdi viichni, jimz se stala kniha ne-
zbytnou Zivotni potfebou.

Duvérny vztah ke knize pocituji také malé déti, pokud se jim dosta-
ne té vysady, Ze kniha je soucisti jejich détstvi. Knizky ohmatané, po-
kreslené, se zohybanymi razky prokazuji pouto mezi ditétem a knihou.
Dité poznavi, ze splet znaki, pismenek nabizi tajemstvi, které by rido
odhalilo. Kde je pficina, Ze po nékolika mélo letech vétsina déti nepo-
vazuje knihu za pfitele, tajemstvi knih nechédvd neobjeveno, netouzi
byt ptickem, ktery se nazyvd pismenozob ii ctendrik mily?' Proc tolik déti
davé pfednost jinym aktivitim a knihu ignoruje? A¢ mé jako uditele li-
terdrni vychovy mrzi, Ze mnoho déti vyménuje ¢etbu knih za lakavéjsi
¢innosti, nemyslim si, Ze ¢lovék bez knihy by nemohl vyrist v ¢estného
a dustojné jednajiciho jedince! Jestlize se pokorné zamyslime, urcité ve
svém blizkém okoli najdeme ty, ktefi se ke knize uchylili vzicné, a pre-
sto si jich vazime, respektujeme jejich Zivotni moudrost, dokonce ¢asto
potfebujeme jejich rady. Snad pravé proto jim nepfipomindme, Ze bez
knih byli v Zivoté o mnohé ochuzeni.

My, ctitelé knih vime o moci knihy, o jeji schopnosti sytit hladové
a Ziznivé po védéni a poznani, nebot kniha je jako zahrada, kterou nosis
v kapse.? Vichni, ktefi mizeme ovliviiovat ¢tendfstvi déti a mlideze,
musime pfemyslet, jak jim literaturu pfibliZit, jak je k cetbé motivovat.
Me¢li bychom jim vypravét o sile a vlivu knihy na Zivot ¢lovéka, ale sou-
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Casné méli bychom se vZdy 7idit takovou jednoduchou a presvédcivou zdsa-
dou: ddt détskému ctendri najevo, Ze literatura existuje kvili nému, nikoliv
on kvili literatuse, Ze Cist, mit vztah ke kniZce a vénovat ji sviy cas nent
povinnosti dlovéka, nybrz jeho velkou prileitosti, jak obohatit sviyj Zivor.

V seminafich didaktiky literarni vychovy i pfi setkdnich s ucitel-
skymi kolegy v terénu vyuzivim tuto sentenci, kdyz se snazim dokazo-
vat, Ze nejvetsi pri¢inou nectenafstvi Zakd a studentd je pravé ndsilny
zpusob prace, jimz se doposud na skoldch pracuje. Nadile totiz existuji
donucovaci praktiky ve formé povinnych referiti, ¢tenafskych deniki
s danou osnovou zpracovini, dokonce nékde na 1. stupni musi rodice
svym podpisem stvrdit, Ze jejich dité patficnou ¢ast beletristické kni-
hy precetlo! Ucitelim se takto dostane zadost, ale vice nez 57 %*jejich
svéfenci je znechuceno, nebot jim tyto aktivity nenabizi radost z pra-
ce, neudi je pracovat produktivné, osobité, ale naopak je vedou k po-
zndni, Ze svét chee byt klamdn a nepoctivost je lehce pfijimana. A tak
se jiz nenosi obsahy dél uzndvanych autori, peclivé opsané jiz doma ze
zaZlouthjch ctendiskych denickii v saldtovém vydani, zdédenych po svyich
predcich,’ ale pracuje se s novymi multimedidlnimi pomocniky.

Osviceni ucitelé se snazi ménit taktiku prace, ba nechévaji ¢ist zaky
iliteraturu méné kvalitni (napf. knizky jiz grafomanské L. Lanczové, je-
jiz produkei pubescenti hltaji, ale jiz se k ni pozdéji nevraceji). Pouceny
ucitel si je védom, Ze zdkazem takovych knih se dockd efektu opacné-
ho, a chytfe nabidne tituly knih hodnotnych. G. Ch. Lichtenberg ta-
kovou literaturu vhodné vymezuje: Bezpecnym znakem dobré knihy je, Ze
se ndm zamlouvd stdle vic, éim jsme starsi.® Ze zkusenosti vysokoskolské-
ho pedagoga vim, Ze onéch osvicenych a kreativnich uciteld literdrni
vychovy je stile nedostatek, a snad proto se i studenti vysokoskolského
studia ¢eského jazyka a literatury ptaji, jak tedy jinak?

V seminafi literatury pro déti a mliadez nabizim studentim kromé
jinych metodu, jiZ by se zprostili zavedenych schémat zpracovani ¢te-
narskych zazitkd. Zkousim zprostfedkovavat Cetbu titula ze ,zlatého
tondu nebo nové kvalitni tvorby pomoci netradi¢niho pohledu na kni-
hu. Snazim se pracovat se studenty kreativné, kladu pfed né nové a nové
problémy a jen doufdm, Ze ¢asem pochopi, pro¢ jim studium ztéZuji.
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Studenti-budouci uitelé literarni vychovy by méli precist knihy in-
tenciondlné zaméfené na mladého ¢tendie. Ponévadz i oni hledaji zptso-
by, jak bezproblémové a rychle splnit tikol, znemoziuji tento zimér riz-
nymi doprovodnymi tkoly pfi zpracovani referitu o knize. Nevyzaduji
obsah knihy, ale zatéZuji jejich mysleni dlohami vyzadujicimi uplatnéni
vsech tvorivych schopnosti. Za vsechny tkoly uvadim nékteré z nich:

Napis, jaké prekdzky musel prekonat hrdina a jak je vesil.

Proc literdrni hrdina vyhrdl nad literarnim protéjskem; jaké jsou prici-
ny jeho dspéchu?

Vymyslete cenu pro autora knihy. Zpracujte ji vytvarné a urcete, za co se
bude udelovat. Vymyslete proces obradu a napiste iivodni prosiov.

Co by se stalo, kdyby se zménily podminky hrdinova Zivota? Vyjmenuj,
Jak by se mobly nékteré podminky zménit a kterych by se to tykalo. Jak by
Jednal hrdina ve vybranych situacich pri zméné podminek?

Jak by jednal hrdina v dillezitych situacich, kdyby hrdina umél prochd-
zet 2di? Jak by ses choval Ty pri takové moZnosti?

Jak by vypadal svét, kdyby v ném zili pouze lidé typu literarniho hrdi-
ny. Jak by vypadal podle vis idedlni svét? Tento nimét zpracoval stu-
dent Petr Plitenik po pfecteni knihy J. Pacovského a V. Jirinka: Bob
a Bobek, krilici z klobouku. Ukizka:

Dovedete si predstavit, jak krdasny by byl svét ala Bob a Bobek? UZ fo
vidim. Cely by ndm ho nakreslil pan Jirdnek. Zddné komplikace, pdr linii
a minimalisticky svét by byl na svété. Bydlelo by se v kloboucich naskldda-
nyich jeden vedle druhého po zpiisobu ulic. No jo, kdyZ o tom tak premys-
lim, v takovém svété by se také musel rapidné zvysit pocet kouzelnikil, ktert
by museli obétovat své klobouky, abychom z nich mohli rdno lozit a 7ikat:
»Vstavat a cvicit!” Ale protoze déti maji kouzelniky rdady, bylo by to jenom
dobre. .. Typ ,Bob* by mél sklony k rozkazovdni a poucovdni, ale také by
se projevoval jako vrouct utésovatel a rddce. Naopak typ ,Bobek® by se stal
zosobnénim lebkomysinosti a ulicnictvi, jenz by ovsem vynikal hravosti
a vrelosti. Samoziejmé, Ze by se Zddny z obyvatel takového svéta nevesel
presné do vymezenych idedlnich charakteristik, protoze, tak jak to zndme
u lidi, kazdy tvor by mél v sobé jak kus bobovitosti, tak i cdst bobkovitosti
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a na 2dklade toho, kterd slozka by v ném prevlddala, byl by vazen k jedno-
mu nebo druhému kralikotypu. Ale to jen krdtce z krdlict psychologie. ..

Musim se priznat, Ze svét, ve kterém je kousek z klobouku az na okraj
svéta, by se mi libil. A kdyZ pripoctu, Ze by na mé shora promlouval pan
Pepa Dvorik a jd se mobl toulat prostranstvimi Jirdnkovy kresby, byl by to
urcité jeden z nejlepsich svétil, jaké si dokdzu predstavit... Jesté Ze mdame ty
pobddky, aby ndm ukazovaly, jak by to mohlo a mélo vypadat, jinak by lide
uz davno propadli trudomysinosti.

Svatebni ozndmeni literirniho hrdiny méla predstavit studentka
Lenka Bichlerovd a sou¢asné méla navrhnout, koho z dalsich hrdini
by si mohla vybrat za svého Zivotniho partnera. Pfi tazeni kniznich ti-
tult z obilky si také vytdhla Boba a Bobka. Tomu druhému pfila §tésti
s pohddkovou princeznou. Svatebni ozndmeni mélo néslednou podo-
bu (pouze chybi Sest doprovodnych ¢ervenych srdci):

Riizenka S'z’pko‘va’
a

Bobek

oznamuji, Ze dne 1. 5. 2004 budou slavnostné oddéni v lese Réholci
(po obfadu budou oba novomanzelé uzivat jména
Bobek Sl’pek, Ruazena Sipkové).
Svédkové: Motyl Emanuel; Trautenberk

Historie: Jelikoz byl krdlik Bobek jediny, ktery se pres husté housti
a pichlavé riize dokdzal bez tijmy na zdravi dostat k Rizené Sipkové, toho
casu zakleté a spici v nejvrchnéjsi komnaté zdmku, polibil ji, a tak ji pro-
budil z dloubého spanku, krdl musel spinit slib a dat Rizenku Bobkovi za
Zenu. Bobek, charismaticky, mlady, okouzlujici a cistotny muz (krdlik) s ra-
dosti nabidku prijal. Riizenka, ac poslusnd dcera, jako i chytrd, slicnd a spa-
nild, nebyla sniatkem nejprve nadsena, ale soublasila.

Budoucnost: Bobek byl gentleman kazdym coulem, a proto neni divu, Ze
casem ldska Riizenky a Bobka kvetla a kvetla a zanedlouho byl zdmek plny
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malych Bobkil — synii. Bobek 1., Bobek II. a Bobek Il jako by svému ofci
2 oka vypadli. A co na to Bob? Nadile obyva klobouk kouzelnika Pokustona,

prestal rano cvicit a uZivd si svého klobouku 2 +1 jenom pro sebe.

Veronika Cerna si vylosovala knihu B. Biichnerové Cernd trubla a pl-
nila zadéni: Jste sochafem a méte zhotovit sochu vybraného literdrni-
ho hrdiny. Jak bude socha vypadat, z jakého bude materidlu, kde bude
umisténa?

Hlavni hrdinkou je divka v puberté a tomu také odpovida jeji pristup
k Zivotu — je kritickd, md barevné vlasy a neustdle chodi ve svych tyrkyso-
vyich Sortkdch. Je také velkou ctendikou sci—fi, a prave to ji v tomto pribéhu
velmi pomiize. Dostdvd se pred velké dilema — zamiluje se do muze, ktery
se pro ni nakonec ukdze byt zbabélcem a sketou. Socha, kterou bych ji vytvo-
Fila, by byla trochu v kubistickém stylu a upoutala by predevsim svou ba-
revnosti... Pouzila bych lehkou hmotu, moznd plast — stejné jako je lehko-
mysiny zivot této divky, socha by vsak pevné stdla na zemi, jako stdla Flex
pri svém rozhodnuti. Umistila bych ji na vyvysené misto do centra velkého
mésta, ale hodné fantastického mésta — to by se milovnici sci-fi jisté libilo.

Dalsi sochu bych vytvorila stryci Connymu — muzi s dobrym srdcem
a tajemnymi schopnostmi. V celém vypraveni mi byl asi ze vsech nejsympa-
tictéjsi. Socha by byla jemnd, uslechtild jako jeho srdce, vytesand z piskovce,
protoze mi pripadd jako teply kamen. Postavend nékde v prirode, k té mél
Conny kladny vztah...

Hrdina knizky J. Herriota Zvérolékar na blatech upoutal Hanu Janec-
kovou. V ukizce reaguje na podnét: Hrdina md neomezené moznosti
zménit své literdrni prostiedi. Co origindlniho ho napadne?

Vzhledem k tomu, Ze Herriot neni umélec, ale zvérolékat, tj. clovék stojici
nohama pevné na zemi, jeho ndpady budou mit podobu praktickych opatrent
a vylepseni. Nejprve by pomysinou rybku pozddal o to, aby ho lidé nepotre-
bovali v noci a o nedeélich. .. Prdl by si také vyspravit bldtive cesty vedouct
k nejzapadlejsim farmdm okresu. A do tretice by chtél ve své praxi nekom-
plikované pripady, hlavné u koni, kteri mohou clovéka zle pokopat. Vsechno

to jsou prdani vyslovend v prvotnim nadSent, ale myslim si, Ze po chvili by se
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Herriot zamyslil a vzpomnél si na slova jednoho starého profesora, ktery jim
ve Skole Fikaval: ,Jestlize se rozhodnete stdt se veterindrem, nebudete nikdy
bobati, ale povedete Zivot nekonecné zajimavy a pestry.“(s. 136)

Zimérné kon¢im soubor ukdzek v tomto okamziku. Jakou pravdu
md stary pan profesor! Ani ucitelé nebudou nikdy majetni, ale diky
citlivym poutim se svymi zdky a studenty jsou neustdle obohacovini
zédzitky, vypovédmi a vyzndnimi.

Nevim, do jaké miry piijmou ¢tendfi tohoto pfispévku mé uspo-
kojeni nad pracemi vysokoskolskych studenti, ale moznd mi vsichni
daji za pravdu, Ze se vytratila nezadouci formalnost referatd, ale nao-
pak, kazdy dobrovolné své posluchace zasvécoval do obsahu knihy, aniz
byl o néj zadan. Casto byli studenti svymi kolegy ohodnoceni potles-
kem a stejné Casto jsem byla pfesvédcena, ze mnozi z mych studenti
budou inven¢nimi uditeli literatury, ktefi budou ctit ¢tendfsky zikon
O. Chaloupky: ... prostor pro literaturu md byt ze vseho nejvice prostorem
pro radost, pro potésent déti ze ctendrstvi.”

Hana Janeckové dostala jesté jeden tkol: Jak byste zménili Vy své okoli?

Kdybych méla neomezené moznosti zménit své okoli, prala bych si, aby
se lidé neobirali jen svym trdpenim, ale podivali se kolem sebe na druhé
lidi... Také bych vsem pridala sismév do tvdre a do ulic a domovii vice ticha
a predevsim more nadéje. ..

Dovolte, abych i ja popfila mofe nadéje véem, ktefi véfi, Ze se kniha
nikdy nevytrati ze Zivota lidi a bude nadile podle Frantiska Palackého
,zbrani ducha®.
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Pohled do auditoria



Jules Verne vcera a dnes

Jarmila Sulovskad

Motto:

Vsechno, co clovék umi vymyslet,
Jini lidé budou umét uskutecnit.
Jules Verne
Dobrodruzstvi kapitina Hatterase

Pravé ve dnech, kdy si pfipomindme sto let, které uplynuly od dmrti
velkého francouzského spisovatele pro mlidez Julesa Verna, je na misté
se zamyslet nad tim, jaky byl jeho pfinos pro literaturu a zda jeho knihy
jesté dnes oslovi mladého ¢tendfe. Je také nutno se pozastavit nad jeho
viziondfstvim, jez nepochybné ovlivnilo védce, konstruktéry a cestovate-
le mnoha generaci. Mél genidlni intuici v pfedvidani védeckych objevi.
Je jen mélo pfistroju a skutecnosti, které vznikly ve Vernové fantazii, jez
by nebyly pozdéji realizovany. A7 jsem cokoliv napsal, at jsem cokoliv vy-
myslel — vse to jednou ustoupt skutecnosti, nebot’ prijde cas, kdy tispechy védy
daleko predstihnou moZnosti fantazie. .." Jeho dilo apeluje na predstavivost
a snéni ¢tendft. Ve Vernovych fantastickych svétech je vée mozné — 1état,
objevovat dosud neznimé zemé, pohybovat se v hlubindch ocednu i se-
stoupit do nitra Zemé. Je tieba si pfipomenout, Ze v dobé Vernova 7i-
vota existovalo jesté mnoho neprobddanych mist na zemékouli — nikdo
nepronikl az k pélum, nebyla zmapovina Antarktida, rovnikovd Afrika,
vnitrozemi Austrélie, povodi Amazonky ani Pamir & Tibet.
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Od stredovéku az do 19. stoleti détska literatura jako takovd v pod-
staté neexistovala. Vyjimkou byly pohadky a nékteré bajky. Nikdo si
nedélal starosti s pedagogickym pisobenim na déti prostfednictvim li-
teratury. Prvni impuls k respektovani ditéte a jeho potfeb dal v 18. sto-
leti J. J. Rousseau a v 19. stoleti se objevily prvni snahy o zavedeni po-
vinné skolni dochézky. Teprve v té dobé se objevila ve Francii skute¢na
literatura pro déti. Napomohl k tomu prudky rozvoj védecky, politicky,
ekonomicky a ideologicky. Potfebu literatury pro mlidez intuitivné
odhadl nakladatel Jules Hetzel, ktery zacal vydavat dvoumési¢nik Le
magasin déducation et de récréation, v némz mladym ¢tendfim nabi-
zel Cetbu zdbavné-nauc¢nou. Ta musela spliovat predeviim pozadavky
didaktické, moralni a niabozenské. V té dobé nebylo mozné predlozit
¢tenaftim Cetbu pouze s cilem pobavit. Vernovo dilo mélo predpoklady
plné témto pozadavkim vyhovét. Tak vznikla celoZivotni spoluprice
Hetzela a Verna.

Verne je tviircem nového typu romanu, v némz se snoubi véda, do-
brodruzstvi a fantazie. Vychazi z redlnych moznosti védy a techniky ve
své dobé. Jeho fantazie, na rozdil od jinych autori sci-fi, téméf nepte-
kracovala hranice moznosti realizace. Snazil se psit tak, aby déti vie-
mu rozumély. Sim fekl, Ze je to nékdy na Gjmu umélecké drovné dila.
Stézoval si, Ze nema dost ¢asu k tomu, aby mohl zvolit ty nejvhodné;jsi
vyjadfovaci prostfedky. Obohatil slovnik svych knih o technické ter-
miny, které uzival misto dlouhych popist. Dafilo se mu tak vyjadfit
stru¢né podstatu véci. Nechybél mu smysl pro humor a i védecké po-
pisy jsou Casto okofenény vtipem. Byl velmi pracovity a peclivy. Kniha
byla vytisténa az po péti ¢i Sesti korekturdch. Presto oficidlni kritika
Vernovo dilo poné¢kud opomijela, protoze bylo problematické ho li-
terarné zafadit. Jeho jednoduchy styl kritizoval Apollinaire: Jaky sty/
md Jules Verne? Nic nez substantiva. Ve vété éasto chybi sloveso...> Détmi
v§ak byl milovan. Probouzel v nich zvidavost. Dovedl je nadchnout pro
védu a techniku. Psaly mu z celého svéta a posilaly mu ndméty na dal-
§1 romdny. Verntv kladny vztah k nim je patrny z toho, Ze si nechdval
preklddat jejich dopisy i z méné béznych jazyki. Vernovo dilo naopak
velmi ocenil Jan Neruda, ktery jako prvni pfivezl roman Pét nedél v ba-
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léné do nasi zemé jiz v roce jeho francouzského vydani 1863. Inicioval
vydani Ceského prekladu romdnu Cesta kolem Meésice v roce 1870.
Tehdy napsal: Jules Verne je spravedliv jako ieskd pohddka. Je lidsky.?

Verne byl presvédcen, Ze autor védecko-fantastickych romand musi
vychdzet z reality a nemize stavét pouze na fantazii. Sim se tohoto
nazoru stoprocentné drzel. Po cely sviij Zivot soustavné sledoval veske-
rou dostupnou védeckou literaturu, cestopisy, Casopisy, noviny a zpravy
o novych objevech. Délal si vypisky, z nichZ posléze ¢erpal pii své tvor-
bé. Jeho kartotéka obsahovala 20 000 listka s pozndamkami. Pravidelné
studoval knihy o zemépise, geologii, geofyzice, astronomii, aviatice,
chemii, fyzice, matematice, pfirodopisu, narodopisu aj. Snazil se mit
ve ovérené a propocitané. Spolupracoval s riznymi odborniky, aby jim
uvedené skute¢nosti byly co nejpravdépodobnéjsi. To vedlo k tomu, ze
se Vernovo dilo ndsledné stalo inspiraci pro mnoho védca, vynalezci,
konstruktérii a cestovateld mnoha generaci. K odkazu Julesa Verna se
mimo jiné hlasili:

— Letci — Brazilec Santos Dumont, Ameri¢an R. E. Byrd vzpominal
na Verna po preletu ocednu.

— Konstruktéfi ponorek — Francouz Leboeuf postavil ponorku s dvo-
jitym pldstém, a proto oznacil Verna za spoluautora svého vynale-
zu, Ameri¢an Simon Lake po pfepluti ponorkou z Bridgeportu do
New Yorku poslal Vernovi blahopiejny telegram.

— Védci — Francouzi Georges Claude, Alphonse Berget a dr. Richet
se zabyvali vyuzitim energie mofe podobnym zpisobem, s nimz se
setkali ve Vernovych romdnech.

— Polarni cestovatelé — Ameri¢an R. E. Byrd, kdyz jako prvni do-
sahl jizniho pélu, prohlasil: Byl to Jules Verne, ktery mé tam vedl.“
Francouz Jean Charcot pfi vypravé na Antarktidu prakticky vy-
zkousel v redlu rozdélat ohen ledovou ¢ockou a vystfelit néboj
zmrzlé rtuti tak, jak to napsal Verne v Dobrodruzstvi kapitana Hat-
terase. O dosazeni severniho pélu psal Verne dlouho pfed tim, nez
na ném stanuli Cook a Peary.

— Speleolog — Francouz Norbert Casteret pfiznal, Ze ho ke speleolo-
gii pfivedla Vernova Cesta do stfedu Zemeé.
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K Vernovu odkazu se dodnes hlasi mnozi dalsi.

Od svého nakladatele dostal Verne za tikol napsat historii zemépis-
nych objevi, jak lidé postupné mapovali neprobiadand mista na Zemi.
V dobg, kdy nebylo tak jednoduché cestovat, jako je tomu dnes, byl se-
ridl jeho Podivuhodnych cest (Voyages extraordinaires dans les mondes
connus et inconnus) zajimavou formou seznidmeni s dalekymi zemémi,
i kdyZ ani v ném nechybéla pro Verna tak typickd mystifikace. Po ¢ty-
ficet let vychazely nejprve v Hetzlové Casopise a pozdéji knizné, do-
plnéné ilustracemi (celkem 65). Verne se svéfil Dumasovi, Ze by chtél
pro geografii udélat to, co on pro historii. V nékterych romanech se
opiral o vlastni zkusenosti z cest. Pfi vyhledavini materidli spolupra-
coval s geografem Gabrielem Marcellem a sim prostudoval stovky tras.
Chtél napsat o cestich po celé zemékouli. Ve ¢tyfech romanech popsal
cesty do patnicti zemi Evropy, osm se odehravd v Severni Americe, osm
v Africe a Arktidg, tfi v Austrélii a Ocednii a jeden v Antarktidé. Sedm
romand md svij d€j na mofich a ocednech a tfi v kosmu. Dnesnimu
tendfi tyto romédny nemohou nabidnout tajemstvi nepoznaného, ale
i v soucasné dobé¢ je mohou zaujmout dobrodruzstvi jejich hrdind.

Pozoruhodné je, jak se mnohé z toho, co vytvofila Vernova fantazie,
stalo skutecnosti. Hrdinové romédnu Péf nedeél v baléné objevili prameny
Nilu ve vodopidech z Viktoriina jezera dlouho pred tim, nez byly sku-
tecné objeveny cestovateli Spekem a Burtonem. Nejzajimavéjsi je sledo-
vat, jak se postupné pfemériovaly ve skute¢nost sny lidstva o cesté kolem
svéta. Cesta kolem svéta za 80 dni vyfabulovana Vernem v roce 1873 se
ukézala jako redlnd v roce 1889, kdy Ameri¢anka Nelly Blayova obje-
la zemékouli za 72 dny, pozdéji zkritila tento ¢as na 66 dni. Francouz
Gaston Stiegler v roce 1901 docilil téhoz za 63 dny. U piilezZitosti sté-
ho vyro¢i Vernova narozeni v roce 1928 byl danskymi novinami vysldn
patndctilety chlapec na cestu kolem svéta a uskutecnil ji za 40 dni. To se
stalo vyzvou pro rizné dobrodruhy, ktefi se o rekord v cesté kolem svéta
snazi v riznych extrémnich podminkach po mofi a ve vzduchu. Rekord
v sélovém obepluti svéta drzi anglicka jachtatka Ellen McArthurovi,
kterd k tomu v roce 2005 potfebovala 71 den a 14 hodin.V dubnu 2004
Zemi obeplul americky dobrodruh Steve Fosset s posidkou za 58 dni,
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9 hodin a 32 minuty. 16. bfezna 2005 pfekonal jeho rekord Francouz
Bruno Peyron, kdyz uskute¢nil tutéz plavbu za 50 dnii, 20 minut a 4 se-
kundy. Cena pro rekordmana se udéluje od roku 1985 a pojmenoval ji
podle Julesa Verna na pocest knihy Cesta kolem svéta za 80 dni francouz-
sky moreplavec Yves Le Cornec.* Nechybi ani pokusy o uskute¢néni
cesty kolem svéta ve vzduchu. Jeden z Vernovych potomki ji podnikl
letecky za 80 hodin. Steve Fosset poté, co obletél v roce 2002 jako prvni
s6lové Zemi v horkovzdu$ném baléné, by Verna jisté prekvapil i svym
novym rekordem z bfezna roku 2005, kdyz ve specidlnim letadle zcela
sam obletél bez mezipristini Zemi za 67 hodin a jednu minutu.

Verne byl i autorem dramatického zpracovani tohoto cestovatelského
romdnu. Vytvofil dobrodruzné-zemépisné divadelni pfedstaveni plné ne-
obvyklych scénickych efektt. Hra méla takovy dspéch, Ze se dockala 400
repriz. Jen v Paiizi byla hra od roku 1874 do roku 1938 uvedena 2500 x.°

Mnohé z toho, co vzniklo ve Vernové fantazii, bylo skute¢né dal-
$imi generacemi lidstva realizovano. Verne vychdzel z praddvné lidské
touhy létat, zdaleka vsak nebyl prvni, kdo promyslel moznosti vzlét-
nout. Pomineme-li Ikara ze starych feckych baji a povésti, pak let do
vesmiru literarné zpracoval Lukianos Zijici v letech 125 az 180 n. 1,
ktery nechal vétrem vynést plachetnici az na Mésic. Nacrtky leteckych
mechanismi i paddku Leonarda da Vinciho z 15. stoleti jsou dalsim
diikazem vécnych snah odpoutat se od Zemé a inspirovaly Verna pii
vymys$leni létacich stroja. V roce 1636 je hrdina z knihy Cyrana z Ber-
geracu na Mésic vynesen odpatujici se rosou z lahvi, které mé pfipev-
nény u pasu. Délovy projektil, v némz tfi Vernovi cestovatelé prekonaji
zemskou tizi a v némz doleti na Mésic, je nipadné podobny dnesnim
vesmirnym raketim (Ze Zemé na Meésic). Své znalosti i informace z as-
tronomie a Garcetovy matematické vypocty Verne zirocil i v romd-
nech Na kometé a Honba za meteorem.

V romanu Pét nedél v baloné, ktery Verna proslavil, maji cestovatelé
k dispozici fiditelny balén. Bratfi Montgolfierové sice v realu vyzkou seli
balén jiz v roce 1783, avsak ten byl zcela zavisly jen na vétru a nedal se
ovlddat. Verne vyuzil nové poznatky o vzduchoplavectvi ziskané od no-
vindfe Félixe Tournachona zvaného Nadar a rozvinul je ve své fantazii.
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Vyssim stupném vyvoje aviatiky ve Vernovych romdnech byla fidi-
telnd vzducholod' (Robur dobywatel) i viceucelovy stroj, ktery 1étal, jezdil
po zemi, plaval a byl schopen i potpét se (Pin svéta). V Podivubodnych
dobrodruzstvich vypravy Barsakovy se objevuje letadlo pohdnéné reak-
tivnimi motory. V redlu se letadlo bratfi Wrightovych pohdnéné ben-
zinovym motorem v roce 1904 udrzelo pét minut ve vzduchu a uleté-
lo pét kilometrt, ale jiz ¢tyfi roky po Vernové smrti Francouz Louis
Blériot jako prvni preletél kanal La Manche — 35 kilometri za 27 mi-
nut, a to byl jen pocatek letecké prepravy. Verne véfil, Ze: Lidé budou
cestovat na planety a hvézdy, jako se dnes cestuje do Liverpoolu nebo New
Yorku — lehce, rychle a spoleblivé vzdusnym ocednem.® Dnes vime, Ze se vii-
bec nemylil. Rychlost dnesnich nadzvukovych letadel mnohonasobné
pred¢i Roburovu rychlost 240 kilometra za hodinu, kter se Vernovym
soucasnikim musela zdat pohddkovd. O pfistini ¢lovéka na Mésici
a meziplanetirnich letech ani nemluvé. Zajimavé je, ze Apollo 11
mélo stejné rozméry a véhu, jako Barbicantv délovy naboj (Ze Zemé na
Meésic) a piistdlo jen 4 kilometry od mista, kde nechal Verne pifistit své
cestovatele. Podobné jako Vernovi hrdinové sovétsky kosmonaut N. A.
Kozyrjov pozoroval z vesmirného prostoru vulkanickou ¢innost.”

Dalsi Vernovou specialitou byla ponorka schopna potopit se do nevi-
danych hloubek. Bylo v ni mozno lehce filtrovat mofskou vodu a pfemé-
nit ji na pitnou, elektfina slouzila k ventilaci i k vytdpéni. Tvar podmot-
ského plavidla se velmi podobal pozdéjsim skute¢nym ponorkiam. Razni
védci na konstrukei ponorky pracovali jiz za Vernova Zivota (American
Fulton, Francouz Petit), av§ak nikdo v té dobé nedosihl takové doko-
nalosti, jakou se vyznacoval Nautilus kapitina Nema (20 000 mil pod
mofem), protoze vyuzivani elektfiny bylo v té¢ dob¢ v uplnych pocit-
cich. Nautila technicky pfedcily teprve atomové ponorky. Verne predvi-
dal i velky vyznam umélych moiskych priplavii. Suezsky priplav mezi
Stfedozemnim a Rudym morem byl otevien v roce 1869 a Verne toho
hned vyuzil v roméanu Cesta kolem svéta za 80 dni, ktery vysel v roce 1873.
Uvazoval také o podmotském tunelu pro Zeleznici. Na ten muselo lidstvo
pockat az do konce 20. stoleti, nebot teprve cestovani vlaky TGV z Fran-
cie do Anglie pfeménilo Vernovy podmoiské fantazie ve skute¢nost.
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Hrdinové Vernovych romént péstuji rostliny v umélém klimatu
a urychluji jejich rast tam, kde nemaji pfirozené podminky. Kapitin
Nemo predesel dobu konzumaci vyzivnych chaluh. Lidé ve Vernovych
romdnech nahrazuji opotfebované lidské orginy a prodluzuji Zivot,
vyrdbéji syntetickou potravu a nosi odévy ze skelného vlikna. Jsou
schopni si vyrobit umély dést i rozvést teplou a studenou vodu do
domi. Slouzi jim elektrické akumuldtory a slunecni transformatory.
Maji k dispozici noviny, které mohou po precteni snist (jak Setrné k Zi-
votnimu prostfedi), kouf tabdku je doddvan dilkové, ocistény od niko-
tinu (jiz tehdy zdravotni osvéta). Slouzi jim pfedchidce automobilu
a autobusu. Jen v romanu Plovouci ostrov jim slouzi spousta piistroji,
které dnes povazujeme za bézné (i kdyz maji jiné nizvy), ale Vernovy
soucasniky uvadély v Gzas — zeldtograf, ktery piendsel pismo, kinetograf
zaznamendaval pohyb, zelefit reprodukoval obrazy, featrofon prenasel na
dalku zdznam divadelniho pfedstaveni, mluvici hodinky, fonografic-
ké knihy, informacni elektrické panely atd. V romanu Tajemny hrad
v Karpatech se objevuje pfedchudce zvukového filmu. To vyfabuloval
Verne v dob¢, kdy nic podobného neexistovalo. Dnes jsou to pro lid-
stvo samoziejmé skutecnosti.

Zpocitku byl Verne presvédcen, Ze pokrok a véda osvobodi lidstvo,
Ze véem zajisti klidny a spokojeny zivot. Doufal, Ze vyvoj védy a tech-
niky umozni lidem podmanit si pfirodu a vyuzit ji ve sviij prospéch.
Véril ve spoluprici mezi nirody a v idedl spravedlnosti, rovnoprav-
nosti, svobody a nidrodniho uvédoméni. Po prusko-francouzské vilce
v§ak ztratil svou optimistickou euforii. Vice si uvédomoval negativni
stranky technického rozvoje a vyjadril obavy z jeho zneuziti. Bohuzel
i tyto jeho vize byly naplnény. V satirickém romanu Zmatek nad zma-
tek se hrdinové v honb¢ za ziskem rozhodnou posunem zemské osy
zmé nit klimatické podminky tak, aby roztaly ledovce, pod nimiz je
ukryto nerostné bohatstvi. K narovnani osy poslouzi obrovské délo
a vybu$nina melinit. Rozpusténé ledovce zaplavi vétsinu kontinentd.
Autor tak vlastné pfedpovédél i nésledky globalniho oteplovini. Ve
Vyndlezu zkdzy mohlo nékolik kapek vybusniny fulgurdtor vyhodit do
povétii bitevni lod. Vynalez byl v podstaté predzvésti zbrani hromad-
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ného niceni typu atomové bomby. Spisovatel ve svém dile varuje i pfed
novodobymi diktatory. Harry Killer z romanu Dobrodrugstvi vypravy
Barsakovy nipadné ptipomina Hitlera jak zotrocovanim lidi, tak zne-
uzivanim techniky proti nim (bombardér). V' Ocelovém mésté spisova-
tel postavil d¢j na kontrastech Franceville, v némz vladne francouzsky
duch demokracie, svobody, rovnosti a bratrstvi a Stahlstadtu, kde jed-
nani ing. Schulze ndpadné pripomind germdnskou touhu ovlddnout
vSechny ndrody. Tato postava je prototypem despotického diktitora.
Dalekonosné délo vyrobené ve Stahlstadtu jako by bylo pfedobrazem
déla Tlustd Berta, které bylo pouZito za prvni svétové vélky. Pfedlohou
k ilustracim romanu byly dokonce fotografie Kruppovych zbrojafskych
zdvodu, které pozdéji sehrily vyznamnou roli ve vile¢ném zbrojeni.
Poté, co se v roce 1886 Verne stdhl do dstrani, vede véda v jeho roma-
nech ¢lovéka spise do zahuby.

Miizeme byt spokojeni, Ze se zcela nenaplnila Vernova vize z roma-
nu Pafig ve 20. stoleti, ktery nakladatel Hetzel odmitl vydat, protoze
byl piili§ pesimisticky. Roman proto vysel az v roce 1994. Novodobé
Ctenafe jiz nepiekvapi asfaltové chodniky, $iroké cesty s mnozstvim au-
tomobild jezdicich na plyn, vlaky dosahujici ohromné rychlosti a po-
hanéné elektromagnetickou silou, ani existence obrovskych hoteld.
Nedovedou si predstavit, Ze by neexistovaly prostory pro tisice divak.
Pro dnesniho ¢tendfe je samoziejmosti elektfina zavedend do doméc-
nosti, kde se jeji pomoci rozezni zvonek, oteviou a zavfou vrata nebo
vyjede vytah. Neobvykly neni ani pohyblivy chodnik. Nikdo se dnes
nepozastavuje nad tim, Ze varhaniam je doddvan vzduch elektricky, ani
nad elektrickym osvétlenim ulic i katedrdl. O/zar zdril elektrickymi svét-
b. (...) wZase elektiina,“ opakoval nestastny mladik, i zde!* Domnival
se, Ze je mu v patdch démon elektFiny.® Pouzivini pfistroje k resuscitaci
pacientd je dnes ddvno bézné. Nastésti poprava elektrickym proudem,
ktery v romdnu nahrazuje gilotinu, je definitivné minulosti. Naopak se
ukazala byt pravdivou prognéza amerikanizace.

Potésitelné je, Ze Vernovi nevysla prognéza tykajici se vztahu lidi
ve 20. stoleti k literatufe a k uméni. ,Chces se stit umélcem v dobé, kdy
uméni je mrtvo! (...) Malitstvi jiz neni, ani v Louvru jiz nejsou obrazy.
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V minulém stoleti je tak dokonale zrestaurovali, Ze se loupou. (...) Celych
padesdt let se neporadala vystava.”® Knihovny obsahuji stile vedle od-
borné literatury i beletrii, lidé ji ¢tou a vézi si ji. Verne se jen nepa-
trné piiblizil skute¢nosti svym odhadem dvou miliond knih v pafiz-
ské knihovné, protoze v soucasnosti knihovna soustfeduje 14300000
exemplard. V Louvru je vic nez kdy pfedtim citlivé pecovino o umeé-
lecka dila v ném vystavena a restaurdtorské prace jsou k obrazéim mno-
hem Setrnéjsi nez v minulosti. Davy lidi, které se do této galerie denné
hrnou, svéd¢i o tom, Ze je o uméni stile neutuchajici zajem.

Prizkum na libereckych $kolach ukézal, Ze déti znaji vyndlezy
z Vernovych romani. Nejcastéji uvadély ponorku, vzducholod, balén,
letadlo, raketu, bombu, popt. zbrané hromadného niceni.

Verne napsal 63 romdny, 2 sborniky povidek vydané v 97 svazcich,
pfres 40 divadelnich her, 10 knih s populdrné védeckou tematikou, feje-
tony a psal i poezii. Sebrané spisy tvofi témér 130 svazku. Psal i odbor-
né knihy, ty vSak upadly v zapomnéni. Nebyl pfijat ani do védeckych
kruhu, pfestoze touzil stit se clenem Francouzské akademie. Dlouhou
dobu patfil k nejpiekladanéjsim autorim na svété. V roce 1972 byl pre-
lozen 128 x, pro srovnini A. Christie jen 93 x.!° Vernovo dilo je tak
obsihlé, Ze v tomto pfispévku nebylo mozné vénovat prostor vsem spe-
cifi kiim jeho tvorby. Ani v dobé vzniku nebyly vSechny romény ocerio-
vany stejné. Nékterym rychly védecko-technicky vyvoj a cestovatelské
objevy ubraly na atraktivité. Jiné v§ak mohou oslovit i dne$ni ¢tendfe.
Zejména ty, které nabizeji dobrodruzstvi — 20 000 mil pod mofem, Dva
roky prazdnin, Patndctilety kapitdn, Déti kapitina Granta ¢ Tajuplny
ostrov. Romany, v nichZ se Ctenaf setkd s rozmanitymi vyndlezy, ho
mohou vést ke srovndni se soucasnosti. Podivuhodné cesty mu oteviou
vzdilené zemé a predstavy nasich predkd o nich. Pfinosem Vernovych
romanu je i fakt, Ze klade duraz na spolecenské otizky, jeho hrdinové
oplyvaji kladnymi morédlnimi vlastnostmi a vétsina z nich je schopna
vyuzit svych védeckych a technickych znalosti ke prospéchu vsech.

Podle prizkumu na libereckych skolich nejsou romdny Julesa
Verna neznimé ani dne$nim mladym ¢tenafiim, a to je potésujici. Ze

260 respondentu z libereckych 8. a 9. tfid (145 chlapca a 115 divek)
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pouze jedna divka odpovédéla, Ze necte Verna, a jeden chlapec na
vSechny otazky odpovédél negativné. Naopak se nasel chlapec, ktery
uvedl 14 prectenych tituld. Celkem se objevovalo v odpovédich 19 Ver-
novych romana. Détské oddéleni Krajské védecké knihovny v Liberci
pujcilo svym ¢tenafiim jen v prvnim pololeti $kolniho roku 2004/2005
181 verneovku. Nejcastéji byly ptjcovany knihy: Dva roky prizdnin,
Patndctilety kapitin, 20 000 mil pod movem, Tajuplny ostrov, Pét ne-
dél v balonu, Ocelové mésto, Cesta kolem svéta za 80 dni, Tajemny hrad
v Karpatech, Vyndlez zkizy a dalsi. Zda se, Ze pro nékteré z responden-
td byla zdrojem Vernovych knih domdci knihovnicka, protoze pouze
171 dotazovanych uvedlo, Ze navstévuje vefejnou knihovnu.

204 respondenti odpovédéli, Ze maji v oblibé dobrodruznou ¢etbu
a 118 jich md rido védecko-fantastickou literaturu. JiZ mensi oblibé
se t€8i cestopisy — pouze 85 respondentd. Témér 80 % dotazovanych
piecetlo knihu 20 000 mil pod motem, 70 % Cestu kolem svéta za 80 dni
a 60 % Vyndlez zkdzy. 25 % zhlédlo filmovou podobu 20 000 mil pod
motem, 20 % Tujemny hrad v Karpatech a 18 % Vyndlez zkdzy. Nékteri
respondenti rovnéz uvadéli, Ze vidéli zdramatizovanou podobu roma-
nu Vyndlez zkdzy. Z vysledki prizkumu je patrné, Ze Vernovy romany
mohou oslovit i dnesniho ¢tendfe, a maji tak své misto i v soucasné li-
teratufe pro déti a mlddez. Je na nas, knihovnicich a ucitelich, abychom
détem k Vernovym roméniim pomohli najit cestu.
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Struktura dotazovaného souboru 260 zak

divky
115 (44 %)

chlapci

145 (56 %)

Pocet respondentl (ne)navstévujicich knihovnu

nenavstévuji

89 (34 %)

navstévuji

171 (66 %)
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Laskyplny navrat do krajiny détstvi

Eva Koudelkova

Jméno némeckého spisovatele Otfrieda PREUSSLERA (* 1923 v Li-
berci) neni nasim ¢tendftim docela cizi.' K jeho nejétenéjsim knihdm
pro déti patti Mald éarodéjnice a Carodéjiiv uéen, prelozené také do ces-
tiny. Brilantni vypravécstvi, schopnost vérohodné fabulovat i laskavy
zivotni nadhled jsou charakteristické vlastnosti jeho knih, diky nimz
po nich ¢tenafi sahaji. Plati to i pro soubor Moje knizka o Krakonoso-
vi (Mein Ribezahl Buch, 1993; ¢esky 1998) v némz se O. Preussler
vraci do zemé svého détstvi, do Cech, které oslavil uz v jedné ze svych
predeslych knih, Uték do Egypta pres Krdlovstvi ceské (Die Flucht nach
Agypten — Koniglich bohmischer Teil, 1991, éesky 1996).>

Kniha o Krakonosovi obsahuje dvacet $est vypravéni, kterd zanrové
osciluji mezi povésti a vypravénim ze Zivota, i kdyz svym vyuzivinim
mytologickych prvka tihnou spiSe k povésti. Jak to v krakonosovskych
vypravénich zndme i odjinud, pfibéhy jsou spjaté s konkrétnimi mis-
ty. Objevuji se tu mésta a obce v podhufi Krkonos — napf. Harrachov,
Jeleni Hora a Skléfska Poreba, Cesky Dub, Ceska Kamenice, Vrchlab,
Jilemnice a mnozstvi dalsich zndmych i méné zndmych mist z obou
stran hor, tedy ze strany Ceské a slezské. Ta oboustrannost je dosti pod-
statnd, protoze diky postavam, jeZ velmi Casto z jedné strany na druhou
prechézeji, dochdzi ke konfrontaci Zivota v obou prostfedich.

Mnohé z piibéhi se budou ¢tendfi zdit povédomé, protoze se v nich
objevuji motivy a nékdy celé syzety znamé od dalsich zpracovateli folk-
lornich vypravéni, pfedevsim Praetoria, nasim ¢tenafam zprostfedkované
zv1asté Spilkovymi a Jechovymi parafrazemi. To vSak neni hana, protoze
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je dulezité, ze O. Preussler svd vypravéni pojal zcela po svém, a tak krako-
nosSovskou literaturu vyrazné obohatil. Nimétove tedy ne zcela piivodni,
ale kompozi¢né vyvizené, laskavé a nékdy az humorné ladéné pribéehy,
plné déjovych promeén, udrzuji ¢tenafské napéti od zacitku do konce.

O. Preussler svoji knihu pojal jako svéraznou krakono$ovskou anto-
logii, nebot u mnoha pfibéhu se ani netaji tim, Ze je piejal od svych pred-
chidcu. ProtozZe je jmenuje a podava jejich stru¢nou charakteristiku, je
Moje knizka o Krakonosovi zdrojem pouceni v oblasti historie vydavani
krakono$ovskych piibéhi. Tak se ve vypravéni Zhrzena liska ctendf se-
zndmi s K. A. Musduem a jeho slavnou Prvni legendou o Krakono$ovi
pocitajicim fepy a v pfibéhu Magistr Johan Praetorius s autorem, ktery
postavu Krakono$e nejvic proslavil. Preusslerova obeznimenost s kra-
konogovskou literaturou je véak mnohem hlubsi, a tak svym ¢tenafim
pfiblizuje i dalsi prameny, mnohdy velmi tézko dosazitelné, coz svéd-
¢ o jeho dukladnosti pfi pfipravé knihy: jsou to napfiklad takzvané
Vlasské knihy, Trutnovska kronika, zdpisky lékaie z Jeleni Hory Caspara
Schwenckfeldta nebo bisnika Johanna Michaela Moscherosche.?

Co na Preusslerové knize zaujme na prvni pohled, je snaha o za-
chyceni lokdlniho koloritu véetné mistnich Zivotnich redlii. Jedna se
o jakdsi vypravéni ze Zivota, z nichZ se ¢tenar dozvi, jak Zili obyvatelé
Krkono$ a Podkrkonosi na ceské i slezské strané, co jedli, jak chodili
obleceni, jaké vykondvali préce, jak se bavili. Vyliceni kazdodenniho
Zivota tkalcd, uhlift, hornikd a skldia, predstaviteld nejbéznéjsich kra-
jovych femesel, jsou vénovany dlouhé pasize. Tyto pasdze vSak nejsou
redundantni, podileji se na vystavbé pribéh, jejichz nedilnou soucist
tvorfi. Jejich vypusténi by znamenalo naruseni kompozi¢niho zdméru
autora. Jeho projekce dramatické syzetové osnovy je tomuto planu pii-
zpusobena, a tak usiluje nejen o to, aby ¢tendfe zaujal emocionalnim
fiktivnim pldnem, ale aby mu zdroven zprostfedkoval jistou sumu po-
znatkd o dobé€, do niZ své vypravéni situuje.

Tak napiiklad expozice vypravéni s nazvem Podestylka pro kozy je
nasledujici:

Snadny Zivot neméli lidé v Krakonosich za Zddnych dob. Voly a krdvy

mohla chovat pouze milostivd panstva; prosti sedldci a chalupnici byli rddi,
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kdyZ jim to vydalo na dvé t7i kozy. Za krdtkého letniho casu byla zvitata
venku uvdzdana u koliku a mobla spdsat meze. Seno a podestylka na zimu
se prindsela z hor. Muzi sndsSeli na zddech ve velkych plachtdch seno z hor-
skyjch luk do iidoli. (...) Nebyl to lebkd price! — ale co clovék neudéld kviili
kazdodennimu dbinku koziho mlcka?*

Ukézka z piibéhu Klip a klap — klip a klap je uz piimo nazornou
instruktazi, jak tkdt na dfevéném tkalcovském stavu horskych a pod-
horskych tkalcu:

At uz to byl ten nebo ten, sedel se shrbenym hrbetem u stavu a obéma
nohama st¥idavé stlacoval prkenné slapacky, prislapnout, odslapnout, levd,
pravd, tim zvedat a spoustét ramy s napnutou osnovou, mezitim probodit
clunek zprava doleva a pak zas zleva doprava; z ného se odvijel iitek pro-
plétajici se vlakny osnovy. Thaninu, kterd tak vznikala splétanim vliken
osnovy a titku, prirdzel cas od casu porddnou silou vratidlem, aby se zhus-
tila a zpevnila. Tuto prdci konal v neiiprosném taktu za hlasitého klapdni
stavu od probozu k probozu.’

Nekteré pfibehy se vyznacuji téméf zcela realistickou interpretaci
piibéhu (napf. Polské pece, Pepek hrazaf z Tyrolska, At mé kozel po-
trkd aj.), aZ samoziejmé na nadpfirozenou postavu Krakonose, ktery je
vSudypfitomny. Vétsina si ovéem ponechdva navic jesté onu tajuplnou,
fascinujici atmosféru, typickou pro povére¢na vypravéni (napi. Uz je-
nom pdr set metrd, Zafikavani o ptlnoci, Kuzelkdfi v mlze aj.) Vedle
naraci s jednoduchou syZzetovou osnovou (napf. Divotvorny kokofik,
Stésti a sklo aj.) nalezneme i takové, jez jsou nékolika d&jovymi epi-
zodami rozvedené do $irsiho tvaru (napf. Zlaté ruce, Medvédi tanec,
Velky exorcismus, Hospodsky ze Snézky aj.).

Skila postav z fad horalii je velmi $irokd a je dokladem autorovy
znalosti prostfedi. Nelze opomenout jejich jména, jeZ v naprosté vétsi-
né evokuji dvojjazy¢né prostiedi a prozrazuji dialekt.® Rodna jména se
vyskytuji v zdkladni — neutralni podobg¢, i jako hypokoristika. Frekvence
hypokoristik je ovsem neporovnatelné vys$si. Autor mezi nimi véak nedé-
14 rozdil z literdrniho, ani z obsahového hlediska, jejich nirodnost neni
vibec relevantni.” Inventaf jmen je velmi bohaty, a Zddné z nich se neob-
jevuje ve vice piibézich. Uvedme si nékolik pfikladi toho, jak jsou preve-
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dena do Cestiny: Franta Posseltii, Karel Richtrii, Schobrovic Vencl, thalcovka
Pichlerka, Sz‘eiba’n Glaseri, Kleinertovic Nany. Na zavér dva priklady toho,
jak si prekladatel preklenul mozné nejasnosti vnitinimi vysvétlivkami:
Hospodsky, jisty Hentschke, prezdivany Henklpaul, mohblo to mit také co délat
s jeho usima (Henkel znamend ucho, drzadlo nidoby, Fikejme mu ddle Pavel
Ousko), (...)® Gottlieb Ehrenfried Peuckert ve slezském SobéSové, nazyvany
Peuckertii Gottla, nazyvejme jej Bohous, by byl mobl (... )°

Samostatnou kapitolu mezi postavami tvori bylinkafi a cil jejich
zdjmu — bylinky, které rostou vs§ude po Krkonosich, ale ty nejvzacnéjsi
v kouzelné Krakonosové zahradce, v misté, kde bylo pfisné zakizino
trhat, ale jez o to vice likalo. A tak se tam vydévali ti, kdo chtéli pomoci
na smrt nemocnym, i takovi, kterym §lo jen o zisk. Za to byli po zésluze
odmeénéni nebo potrestini. Krakonosova zahridka je jednim z nejcas-
t¢j$ich mist, kam se postavy knizky vydavaji. Vycet bylinek, jeZ je mozno
v Krakonosich nalézt, obohatil uz i tak bohaté lexikum knihy:

Nato jim nalil horky ndpoj chutnajici po jerabindch a arnice, po divokém
medu a — ano, po cem jesté chutnal? Chutnal po encidnu a salvéji, po mate-
Fidousce a tymidnu, po téch uzasnych bylindch, po nejvzdcnéjsich korenech,
které se daji v Krkonosich najit."°

V centru vsech Sestadvaceti pfibéhi je Krakonos, jehoz podoby
jsou zcela dispardtni. I tady je patrnd rtznorodost pramend, z nichz
O. Preussler erpal, a jejich némeckd provenience. Némecky Krakonos
je totiz démonicka bytost, kterd bytuje na pomezi svéta prirody a svéta
lidi. Odtud md své vlastnosti, trestd i odménuje, je pfitelem lidi i jejich
odpircem, mize byt hodny i kruty, viely i ledovy, spravedlivy i zaujaty,
zesmésiiuje i respektuje, je zakefny i spolehlivy, zkritka nestaly, nevy-
zpytatelny a ndladovy. Tak ho také charakterizuje dfevaf, titulni posta-
va povidky Puschmann:

Rikd se o ném sice, Ze Je vrtoSivy a trestd casto nevybiravé, pokracoval
Puschmann. Ale také se o ném vi, Ze je to dobrik, ktery uz mnohému chu-
ddkovi pomohl. (...)"

Dobry Krakonos, takovy, ktery dba na to, aby se v jeho fisi nedély
nepristojnosti, nositel etického poselstvi, véak jednoznaéné prevazuje.
Nejvystiznéji to dokladd expozice povidky Kavaliti mezi sebou:
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Za tricetileté vilky byly zemé ceskd i slexskd mnohokrdt navstiveny ci-
zimi vojsky. Mnohou vesnici vojdci docista vyjedli, mnohé mésto vydranco-
vali, kostely a kldstery vypalili. Krakonos by nebyl Krakonosem, kdyby nebyl
méstaniim a sedldkiim na obou strandch Krkonos svym zpiisobem nepomd-
hal. Coz se nezritila onehdy celd banda pandurskych jezdcii do propasti?
Nerozpadl se minulé zimy cely pési pluk ze Saska ve snéhové vanici? Ze
kandny uvizly v bahné, e vozy s kotisti najednou zmizely, jako kdyby je
vichrice odnesla: Kdo jiny nez Krakonos to viechno mohl zpiisobir?'

Pokud jde o vzhled, nabird na sebe rizné podoby, je mnichem, uh-
lifem, kostelnikem, sedlakem, kavalirem, boudafem i dfevafem. I v této
siroké skale promén je patrny vliv némeckych prameni. Vsechny tyto
postavy maji jedno spole¢né identifika¢ni znameni — vousy protkané
nékolika rezavymi prameny.

I'kdyz O. Preussler vychizi z tradi¢nich mytickych i mytizovanych vy-
pravéni o Krakonogovi, jeho piibehy systematicky zcivilfiuje. Zmociiuje se
toho podivného svéta obrazii davného lidského premysleni a snazi se ho
pribliZit ¢tenafi prizmatem své doby, tj. s védomim, Ze to, co znepokojova-
lo nase predky, bylo v souvislosti s Krakono$em uz racionalné vysvétleno.
Vzdyt pochopit mytus, tedy vnimat ho tak, jak ho vnimali ti, v jejichz dobé
vznikal a udrzoval se, miiZe dnes snad uZ jen malé dité s bohatou fantazii.
A tak autor prezentuje krakono$ovsky mytus zpisobem, ktery je v nasi
dobé zfejmé nejsndze akceptovatelny — mytické latky jako témata piibéhi
presadi do jinych redlii, byt s dobovymi kulisami. Obeznimeny ¢tendf tak
tradi¢ni pfibéh poznd, ten méné sectély je s filozofii mytické latky sezna-
men v jiné formé. U O. Preusslera je snad jedina komplikace — jeho pfi-
béhy jsou implantoviny do mezivéle¢nych redlii, do doby jeho détstvi, jez
je dnesnimu ¢tenafi opét uz vzdalena, i kdyz ne tolik jako pavodni ¢asové
zafazeni vétsiny vypravéni (17. a 18. stoleti).
téni a vidéni, a hlavné na reflexi tézkého Zivota horald, je prvni pii beh
Preusslerovy knihy s ndzvem Na #7i roky bez sirokil, kterd vychézi z povid-
ky P.J. Praetoria Krakonos daruje dluznikovi sto #isskych tolarii (Riibezahl
schencket einem Schuldner hundert Reichsthaler)." Practoritv pibéh,
stavebné velmi jednoduchy, fikd zhruba toto: Jakysi sedlék se dostal na
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mizinu a ze zoufalstvi se rozhodl pozadat o pijcku Krakonose. Vydal se
tedy do hor, kde se mu brzy Krakonos$ zjevil ve zvlastni podob¢ a ptal se,
co si pieje. Sedlak odpovédél, Ze chtél vlddee hor pozadat o zapajceni 100
tolart. Pijcku obdrzel s terminem ro¢niho splaceni, avsak kdyz se za rok
s penézi objevil na tom samém misté¢, Krakono$ v podobé neznimého
muze mu fekl, Ze jeho véfitel je ddvno mrtvy a Ze si tedy sedlak své penize
muze nechat. Narace je vystavéna velmi prosté — md kratkou a stru¢nou
expozici, jednoduchou fabuli a slusné vygradované rozuzleni. Postavy jsou
pouze dvé, Krakonos a sedldk, a nejsou antagonistické, jsou to spoluhraci.
Autoriv styl je vécny, nezaujaty, koncentrovany na prosté sdéleni, pfedani
informace, naplnéni estetické funkce tak pfichdzi zcela zkratka.

O. Preussler vystavél sviij pfibéh podle klasické syzetové osno-
vy. V expozici seznamuje ¢tendfe s hlavnimi postavami, ¢leny rodiny
Dolnich Krauseovych z Rokytna. Kolize pfichdzi velmi rychle, a uz
v ni se projevuje snaha autora vypodobnit tvrdy Zivot na horich co
nejbarvitéji a vyvolat ve ¢tendfi pfiméfenou piedstavu o Zivoté horali.
Krauseovu rodinu postihla celd lavina ne$tastnych udalosti:

Dwa roky po sobé jim krupobiti znicilo obili, fepa a brambory zmrzly,
kozy jim zasly, potom i slepice, kohout nejdiiv. Dokonce i jablka a hrusky
spadaly prediasné z vétvi. Pak uz netrvalo dloubo, nez se svymi tiemi det-
sebou! Jejich nejmladsi, Tonik, jednoho dne znenaddni tak onemocnél, Ze se
i doktor skoro vzdal nadéje. (...)"

Soucisti krize byva retardace, Krause se rozhodne navstivit boha-
tého bratrance na druhé strané hor a pozidat o pomoc, hlavné pro ne-
mocného syna. Cesta byla zbyte¢nd, bratranec Ambroz Kretschmer je
tvrdy a necitelny.

Peripetie prinasi necekany obrat déje, rozhodujici zménu, jez byla
sice pfipravovina, protoze celou svou podstatou tkvi v udilosti, ale
zdroven znamend prekvapeni. Jestlize pfedpokladem w¢inné peripe-
tie je omezeny pocet jednajicich postav a soustfedéni dramatického
vyvoje do velké scény, oboji Preussler splnil. Krause se vraci pres hory
a vzpomene si na Krakonose, jehoz zavola. V pisobivych horskych ku-
lisich se Krakonos skute¢né objevuje a s gestem velkého herce predava
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Krausemu penize i s dpisem k podpisu a jesté néco navic, zvlstni ko-
fen, ktery ma otec dit pod polstif nemocnému synovi.

Moment posledniho napéti, pfechod od peripetie k rozuzleni, vy-
pravi o tom, jak Krauseovi s penézi od Krakonose nalozili a o Toni¢-
kové uzdraveni. Jak uz byva v intencich lidového vypravéni, velké peni-
ze Krauseovy nezkazily, pravé naopak, pilnou praci je zmnohondsobili,
uz u védomi toho, kdo je tak stédie obdaroval.

Rozuzleni je ve znameni pézy velkého Krakonose, ktery Krausemu
jeho dluh odpustil. Jak to provedl, stoji za ocitovini:

(...) az tu najednou, (...) najednou tu plachtilo néco bilého: list papiru.
Maly Tonik myslel, Ze je to velky motyl a utikal za tim. Chytil to — a jak
to tatovi drZel pred nosem, ukdzalo se, Ze je to ten iipis na sto tolaril, ktery
tu Krause pred tiemi léty podepsal! Ted byl jen kiizem krazem preskrinuty
a dole byla pripsand poxndmka.: S diky za zaplaceni” a velké K, které bylo
vyzdobeno vielikjmi majestitnimi kudrlinkami a smyckami."

Rovina postav se rozsifila pfedevsim o protiklad k poctivému a praco-
vitému Krausemu. Zly, lakomy a necitelny Ambroz z Jehnidtkova je posta-
va epizodni, ale svou kontrastni podstatou vytvafi s Krausem konfiguraci.

Liza Krauseovd je typickd horalskd manzelka a matka, pracoviti,
oddani, ale také patfi¢né pragmaticka. Nakonec je to ona, kdo prebira
v zévéru iniciativu, kdyZ si jeji manzel nevi rady jak se odvdécit sle-
chetnému Krakonosovi:

Dolni Krause z Rokytna nevédel, co md vici, ale Liza to védéla. ,Pojdte,
détil“ zavolala. ,Za tu dobrotu pinu hor néco zazpivime!“(...) 16

Krakonos$ nevystupuje jako mocny péan hor, trochu neditklivy, ne-
vyzpytatelny a obédvany. Tady je chdpajici, vstiicny a nezvykle laskavy.
VZdyt nereaguje ani na to, kdyZ ho Dolni Krause vold jménem, které
nemd rad, tedy Rybrcoul. Zjevi se zcela nendpadné, bez doprovodnych
efekt, jako drobny stafik s niisi na zadech, obeznameny ¢tenaf ho vsak
pozna podle jeho atributu — nazrzlého pramene ve vousech. Po celou
dobu setkani se Krausemu nedal poznat, az snad pii odchodu:

Nalozil niisi na zdda, pokynul mu a sel svoji cestou, smérem ke SnéZce.
Ale misto aby se pri tom xmensoval, byl kazdym krokem Vétsi a vétst; a také
se pri tom odchodu stale jakoby rozplyval, az za chvili iipiné zmizel. "
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Z dosud uvedeného je patrné, ze O. Preussler rozklida folklorni mo-
del povésti jako celku, coZ se projevuje v syzetové vystavbé, prokresleni
postav, v obsahové a motivické struktufe konkrétnich piihod i ve vy-
pointovéni piibéhu. Etické poselstvi jeho vypravéni je jednoznacéné po-
hadkové — dobro nakonec, po kratsich ¢i delsich peripetiich, vzdy vitézi,
a zlo je potrestino, ale jen malokteré pfibéhy konci skutecné tragicky.
Nekteré jsou dokonce humorné, avsak prevladaji takové, kde je sice po-
larita dobra a zla jasné vyhrocena, ¢tendf ale citi vypravécovu laskavou
shovivavost a snahu moudfe posoudit miru kazdého provinéni.

Za zvlastni zminku stoji jazyk knihy, a jelikoZ jde o knihu pfekla-
dovou, je tfeba v této souvislosti téZ zminit jméno prekladatele, jimz
byl Ladislav Josef Beran. Price, kterou odvedl, je tctyhodna, protoze
lexikum, s nimz pracoval, bylo velmi réiznorodé — od tzce odbornych
termind spjatych s femesly, z nichz mnoha uz zanikla, pfes lidové ni-
zvy véech bylin, plodd a semen, co rostou po Krkonosich, az k pfepestré
skale hypokoristickych podob rodnych jmen obrovského mnozstvi po-
stav, jimiz je Preusslerova kniha zalidnéna. Nejsou mu cizi ani poetismy,
o ¢emz mimo jiné svéd¢i nékolik originalnich synonymickych fad.

Zanrové kontaminace, volnost v nakladéani s postavami a obecnym
vymezenim povésti-vypravéni ze Zivota usti v Preusslerové knize v ce-
lek bezprostfedniho volného vypravéni. Autor se neustile pohybuje
mezi textovou rovinou srozumitelnou mlad$im ¢tenditim a eticky na-
léhavym podobenstvim oslovujicim dospélé, nabizi se tu tedy princip
dvojiho ¢teni jeho textl. Jeho autorské schopnosti se pfitom ocividné
opiraji o tradici moudrého bachore¢ného vypravéni ne Ceské, ne né-
mecké, ale stfedoevropské provenience.' Preusslerova vypravéni obo-
hacuji ¢tendfe o zajimavé pfibéhy a vynikaji vypravécskou radosti, sviz-
nosti podani, poeti¢nosti a jadrnosti jazyka, ale i uménim pfirovnavat,
opakovat, pozménovat. Knizka je jednoznacné protipélem projevi tri-
vializace ¢etby pro mladez, v souc¢asném kontextu nanejvys potfebnym.
Je moznd pro recipienty ndro¢né;jsi, ale vybizi k interpreta¢nim navra-
ttim, nikoliv explicitnim apelem, ale zfetelnou sémantickou zvrstvenosti
a charakterem stylizace.
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Poznamky

! Otfried Preussler se narodil r. 1923 v Liberci, na konci valky byl tak
jako ostatni sudetsti Némci z Cech odsunut. Usadil se v Bavorsku
pobliz Rosenheimu, kde az do r. 1970 uéil na mistni skole. Patfi
k nejvyznamnéjsim soucasnym némeckym spisovatelim, pfedevsim
literatury pro déti. Je také prekladatelem. Z jeho détskych knih uvedme:
Der kleine Wassermann (1956), Der Riuber Hotzenplotz (1962),

Die kleine Hexe (1957), Das kleine Gespenst (1966), Das Mirchen vom
Einhorn (1975) aj. Pro v€koveé $ir§i ¢tendiskou obec jsou uréeny napt.:
Krabat (1971), Die Flucht nach Agypten (1978), Mein Riibezahl Buch
(1993) aj. Celkem napsal pies tficet knih, jez byly pfelozeny do 27
jazykd, je drzitelem mnoha mezindrodnich ocenéni, mimo jiné Némecké
ceny za nejlepsi détskou knihu, jiz ziskal v roce 1963 za pfevypravéni
Kocoura Mikese Josefa Lady do némdiny.

2 K této knizce O. Preussler v jednom z rozhovori #ika: Ldsku k rodisti,
k mé zemi, v niZ jsme proZil détstvi, jsem se pokusil vyjadrit v romdnu Uték
do Egypta pres Krdlovstvi ceské. Tento romdn obsabuje velmi mnoho osobniho,
také mnoho z historie mé rodiny. Pokousim se vylicit i dobré sousedské vztahy
mezi C’ec/.;y a Némci, spoluZiti prece nebylo vidycky poznamendno jenom
neprdtelstvim. (Srov. Humanita: poddni sklenky vody. Rozhovor s némeckym
spisovatelem Otfriedem Preusslerem. Lidové noviny 16.12.1999,s.17 a 19).

3 Chronik der Stadt Trautenau (Kronika mésta Trutnova) uvadi v zépise
z roku 1576 jen velmi struénou zpravu: Cisarsti dievari a svaceri /
dievorubci povolani z Tyrol/ tikali: Riibenzagel spustil stavidla a utopil
i jejich sestavovatele. Na ni O. Preussler vybudoval své vypravéni nazvané
Pepek Hrézat z Tyrolska. Takzvané Viasské knihy byly jakési itinerafe,
nacrty cest a pokynu k nim, podle nichz se v Krkonosich orientovali
ital$ti hledaci zlata a drahokamdi.

* Srov. Preussler, O.: Moje knitka o Krakonosowi, s. 40.

> Ibid., s. 55.

¢ Niéfecni tvary rodnych jmen budou s nejvétsi pravdépodobnosti uz
piispévkem piekladatele, jehoz podil na vysledné podobé knihy byl
nemaly. Jesté o ném bude zminka.
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7 O. Preussler vyrtstal v pfevazné némeckém Liberci, kde viak Zili i ob&ané
eské ndrodnosti. V jednom z rozhovort fikd, Ze jako dité vyristal
v atmosféfe vzdjemné nediivéry a izolace piislusniki obou ndrodnosti.
Jeho pohled se zménil az mnohem pozdéji: Kdysi jsem prelozil z cestiny
kocoura Mikese. Byl jsem okouzlen Sarmem Zivota na staré ceské vesnici, Zivota
prostoupeného humorem. Od Mikese jsem se naucil néco, co je pro mé mimorddné
dulezite. Vyrostl jsem ve vite, Ze Cesi jsou néco docela jiného nesli my Némci. Pri
cethé Mikese jsem vsak zjistil, Ze jsme si mnohem bliZe, neZ jsem si myslel, uz
napriklad ve zpisobu reci. To ditve nikdo nevideél, anebo nechtél videt, alespori
v mé generaci. .. (Srov. Humanita: poddni sklenky vody. Jako v pozn. 2,'s. 19).

8 Ibid., s. 90.
? Ibid., s. 120.
0 Tbid., s. 34.
1 Thid., s. 132.
2 Tbid., s. 101.

13 Latka se v Praetoriové dile objevuje dvakrat, nejprve spise jako zpriva
(Daemonologia 2, ¢. 101: Riibezahl verborget Geld), podruhé uz jako
rozvedeny piibéh, jehoz nizev je uveden v textu. Historku také najdeme
ve tfeti Musiové legendg, aviak je hluboce zakotvena v Ustni tradici, z niz
mozné oba némedti autofi erpali. Litka, které dal némecky badatel F. Ranke
pojmenovéni ,Myticky véfitel* (Srov. Die deutschen Volkssagen, Miinchen
1910), je rozsitens snad po celé Evropé, aviak bez Krakonoge. Roli dobrodince,
ktery pujéi chuddkovi penize, ale uz je nechce zpét, tu hraje Cert, fidéeji
vodnik, Krakonose najdeme jen v nasich a sporadicky v némeckych podanich.
Dokladem toho je napt. obdobna latka s ndzvem Diabelska poZyczka, zatazend
pod ¢islem 1148 v katalogu Polska bajka ludowa v ukladzie systematycznym,
dil IT (autor Julian Krzyzanowski, Wroclaw—Warszawa—Krakéw 1963).1 tady
plni funkci véfitele ert. Stejné je tomu v katalogu AaTh (Aarne-Thompson),
kde se latka jmenuje The Devil Lends Money to the Man (AaTh 822).

V edici J. S. Kubina Na vasi radost (Hradec Kralové 1985) najdeme parafrizi
tohoto vypravéni, kde dluznikem je feznik a véfitelem jakysi Rokytko. Srov.
c.d.s. 405-406. Pokud jde o Praetoriovu povidku, pracujeme s edici Jana
Orta s nazvem Krakonos (Hradec Kralové 1970). Povidku Krakonos daruje
dluznikovi sto Fi§skych tolari najdeme na s. 109-110.
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4 Tbid., s. 17.
5 Ibid,, s. 21.
16 Ibid., s. 21.
17 Tbid. s. 20.

18 K tomu O. Preussler tekl: Otcova maminka, jednoduchd venkovskd Zena,
vyrostla poblig cesko-némecké jazykové hranice. Pradédecek provozoval
formanskou hospodu. Vecer, kdyz formani vyprahli koné a chystali se nocovat,
vypravéli si pribéhy. Babicka, tehdy malé déviitko, pozorné naslouchala. Po
mnoha letech, kdyZ se sama stala starou babickou, ndm po dlouhé vecery zase
viechno znovu vypraveéla. Vodnik na mosté pres Jizeru byl pro mé v mém
détstvi samozrejmou realitou. (Srov. Humanita: poddni sklenky vody. Jako
vpozn.2,s.19.)

Jinde k tomu napsal: Kdyz jsem byl trochu vétsi, smél jsem nékdy
doprovdzet svého otce na jeho vypravdch po rodnych Jizerskych hordch. Tam
nahore, v nejsevernéjsim cipu Cech, si tehdy jesté obyvatelé v chalupdch
vypravéli rozlicné pohddky a povésti, které si mij otec zapisoval a sbiral:

o dobrych a zlyjch carodéjnicich, o zakopanych pokladech a lesnich strasidlech,

0 zdzracném doktorovi Halenovi ze Sumburku a o noénim lovci, kterého jsem
pdrkrdt slysel na vlastni usi, kdyz se svymi psy s naramnym blukem ubdnél za
boute a hromu pres Sindelové stiechy. (...) Srov. Z. K. Slaby: Lidé, které jsem
potkal nad knihami — Otfried Preussler, Zlaty mdj 1988.,¢.7,s. 419.

(Zminény doktor Halen je vSeobecné znamy doktor Kittel, pfezdivany
yseveroCesky Faust“. Je az neuvétitelné, Ze Z. K. Slaby toto jméno zfejmé
neznal, protoze jinak by ho nepfekladal. Pozn. E. K.)

O inspiraénim zdroji vétsiny svych knizek Preussler dale napsal: Viasz,
to je krajina, to jsou lidé, to je fec, ve které jste vyrostli. Tehdy, kdyZ jsem byl
maly chlapec, byly pro mne svétem ceské Jizerské hory. Otec mé do nich braval
a jd pozndval nejen lesy, které je obklopuji, ale i tisice a tisice piibéhi, které
Jsou do nich zardmovdny. Pribéhy o skldrich, carodéjich, pytldcich, krajancich
(i alchymistech, o dezertérech, ket se tu ukryvali, o hornicich, kteii pdtrali po
sedmibranném kameni. Cokoli vypravim, cokoli se odehrava v myjch pribézich:
tam fo md své koteny, odtamitud se vsechno zacalo, z toho se nemohu vymanit.
(Srov. Humanita: poddni sklenky vody. Jako v prvnim odstavci této
poznimbky, s. 20.)
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Poznamky k obrazu smrti v souc¢asné poezii pro deti

Olga Kubeczkovd

Poetiku soucasné basnické tvorby vénované détem vice nez rytmické,
rymové ¢i fonické zdkonitosti urcuje jeji tematicko-motivicky zdklad.
Opira se predevsim o prvek aktudlnosti. Soudobé déni se odrdzi v ob-
raze ditéte, zvifecich tvord, v prostfedkovini skutec¢nosti. Prostupuje
a obohacuje vsak také obrazy fantazijni, sméfujici zacasté az k nonsen-
su, humorné nadsézce ¢i frasce, umocnuje zimérné poméfovani real-
ného a fiktivniho zvlasté v détském aspektu.

Vpid soucasnosti' se v poezii konstituuje prostfednictvim specific-
kého okruhu motiva. Basnicky prostor je v tomto smyslu nejvyrazné-
ji modifikovin jednak dynamicnosti, proménlivosti a produktivnosti
moderni civilizace, jednak vlivem médii. K obéma prvkiim se pridru-
Zuje a zdrove je jimi také urCovan obraz smrti.

V poezii, stejné jako v ostatnich Zinrech, nepatfil a stile nepatii
k elementdrni topice tvorby pro déti, pfesto ze své podstaty, z dulezi-
tosti role, jakou sehravd v Zivoté ¢lovéka, by nemél nélezet k tématiim
prehlédnutelnym. Naopak vyzaduje nanejvys citlivy autorsky pfistup,
ma potenci vyrazné emociondlniho pusobeni.

Basnickd tvorba od devadesitych let po dnesek neni v danych poku-
sech zadnym prikopnikem — motiv smrti odraZeji napf. verse Frantiska
Halase ¢i Jaroslava Seiferta — vyrazné se véak zménil jeji pomér k tématu.

Prvni posun (ve vztahu k jmenovanym pfedchidcim), prvni urcujici
piiznak se tyka kontextu a poetiky sbirek. Soucasni tviirci ver$i pro déti
reprezentuji pfevazné linii s primdrni funkci zdbavni. Snazi se tedy versem
ztvarnit rozlicné humorné situace, bavit ¢tenafe necekanou invenci napa-
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dt. V jejich souborech podle toho pfevazuje Casto az samoucelnd, nékdy
kiecovitd, jindy napadita humornd nadsizka, naivni komika, nonsens, hra
se slovy. Jestlize se v takovych sbirkich ¢tendr setkdva s motivem smrti,
pravem jej nevnima jako nesourody prvek jejich poetiky, protoze i toto
téma je prezentovino s notnou davkou zlehceni, odstupu a humoru.

Druhy vyrazny rys, ktery urcuje obraz smrti, souvisi s recepci sou-
¢asnych basnickych textt. Prestoze svou formdlni i obsahovou struk-
turou souzni s piedstavou ¢tendfe détského, vyrazivem, zpasobem vy-
jadfeni a nékdy i volbou témat se pfiblizuji mentalité dospélého. Tato
recepéni otevienost (nebo neujasnénost?) se promitd do charakteru
ztvarnéni smrti absenci jednozna¢ného myslenkového poslani, dvoj-
smyslem, prvky surovosti a nisili. V tomto sméru nelze u soucasné
tvorby hledat snahu o pfijatelnou a pfiméfenou explikaci skute¢nosti
z hlediska psychického, mentilniho vyvoje ditéte.

Treti aspekt ztvirnéni smrti v poezii jsme jiz naznadili v uvodu. Na
jeho pojeti se vyraznou mérou podileji média jako jedno z pfednich
soudobych témat nejen détské poezie. Pod vlivem médii se obraz smrti
podrizuje jejich odstupu, vécnosti, chybéjici citové reflexi. Smrt je pre-
zentovina jakoby v dynamickém sledu zprav, jako jedna z udélosti-in-
formaci, kterou vzapéti nahrazuje novd. Zavaznost dané skutecnosti je
relativizovana. Do zna¢né miry souvisi zfetel medidlniho vlivu s prv-
nim jmenovanym aspektem, totiz se snahou basnického textu slouzit
zdbavé. I v povaze médii se primarné odrédzeji zdbavni funkce.?

Zaméime nyni pozornost ke konkrétnim textim. S obrazem smr-
ti mame moznost se setkat v basnické tvorbé Jifiho Weinbergera, Ivo
Stuky, Miloge Kratochvila. Nen{ nasim cilem upozornit na viechny
texty, které by se zvoleného tématu dotykaly, spiSe se pokusime o urcity
reprezentativni vybeér.

Poezie Jitiho Weinbergera je tzce spjata s hudbou Michala Vicha,
respektive je mozné ji vnimat i jako specificky soubor pisfiovych tex-
ti. Pravé pro Weinbergerovu tvorbu plati slova o nanejvys rozvolnéné
¢tenarské recepci. V tomto sméru nabizi jeho soubory dosti nevyva-
Zenou smésici naivni, nonsensové, hravé poezie a soucasné versu, kte-
ré odpovidaji star§im recipientiim, i kdyz si ponechdvaji ve ztvirnéni

96  Olga Kubeczkovi



skute¢nosti humorny nadhled. Prvotina Povidd pondéli siterku (1995)°
obsahuje mimo jiné ndsledujici text:

Diwvil se chodec po Praze
divil se vlastni odvaze.
Sel se svou Zenou.

St na cervenou.

Osamél chodec po Praze.

Weinberger danou bdsni napodobil learovsky nonsensovy pfistup
(strana, na které se nachazi je pfiznacné uvedena titulem Plesky tfes-
ky), opfel se o produktivni formu limericku. Také v jeho pojeti se jako
v pfipadé fikanek Edwarda Leara, setkivime s ,rétorskou ozvénou“*
v poslednim versi. Vyuzivd dokonale piisobivosti basnické zkratky, fakt
smrti neni komentovén, je pouze Cinitelem absurdni situace, kterou
podporuje funkce netdcastného mluviciho subjektu. O¢ividna aluzivni
funkce daného textu v souladu s jeho absurditou, neosobnim poddnim
nasvédCuje piedstave, Ze se basen otevird vice dospélému nez détskému
¢tenafi. Maze si byt détsky recipient védom ironického odstupu mluv-
¢iho, ¢erného humoru, ktery status smrti relativizuje?

S tématem zvySené agresivity v mezilidskych vztazich tzce souvisi
dalsi obraz smrti, tentokrat ze sbirky Ach ty plachty, kdeje mdam? (1996)°
v basni Jestli mé namichnes (z basné uvddime jen jednu strofu):

Ty kosti hodim psovi

co byl vidycky na tvy strané
at’se zalkne cheipne v kiovi
ty cheipni na divane.

Zde funguje lyricky mluvéi s vyrazné expresivnim, hovorovym slovni-
kem, neskryvd emocionalni vztah k obsahu verSe. Bude agresivita, kte-
rou svym vyjadfenim projevuje, piirozené a spontinné vni mana u ditéte
s védomim nadsazky, jako je tomu u dospélého ¢tendfe? Moznd Ze Jifi
Weinberger ocekéava od détského pifjemce vice, nez miize. Jinym vysvét-
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lenim je snaha pokusit se o recepéné prostupny soubor textd, k nimz cte-
naf pristupuje, aniz by byl svizan vékem, mentdlni trovni, mirou rozu-
méni, a jeho ¢tenafské potfeby mohou byt presto adekvatné uspokojeny.
V ¢em ale odpovidd dany text détské mentalité, jakou informaci prindsi
scéna partnerského konfliktu? Pii védomi détského synkretismu miize
byt pavodni projev rozhoiceni lehce desinterpretovin a mize dokonce
vést k ozfejmeni agresivnich projevii jako legitimniho zpasobu komuni-
kace. Weinbergerova volba dokumentovat otevienost basnického textu
pravé na tématu smrti v mnohém odpovidd soucasnému medidlnimu
obrazu fungoviani lidského souziti. Samoziejmost, s jakou je scéna pre-
zentovéna, upozornuje na Cetnost podobnych projevii v mediich a podle
miry jejich vlivu na Zivot soucasného ditéte v ném. Skutecnost, Ze scéna
rozhoicené, az s vulgaritou hranic¢ici vypovédi neni nikterak komentova-
na, nemize zvlasté v détské poezii vést k presvédceni interpreta o auto-
rové pokusu upozornit na alarmujici zhorseni mezilidskych vztaha.
Weinbergerové basnické vypovédi o smrti se blizi pojeti Ivo Stuky.
Ve sbirce Kde bloudi velbloudi (2003) se objevuje kritkd baseit Havidrie:®

Silnici kojot se motd.
Pry se mu ztratila bota,
tak co md ze Zivota?
Az prijela toyota

a prejela

Jjezka.

Podobné jako v bésni Divil se chodec po Praze voli i Stuka vyrazné kon-
cizni formu, v niz neni misto pro reflexi predklidané situace. Obraz smr-
ti ostfe kontrastuje s bandlni pifhodou nastinénou v tvodu. (Odpovidd
tomu i postupné tihnuti k prozaizaci verse.) Trivétd vypovéd pracuje
s napovédou, pocita se schopnosti nadhledu, dedukce. Zminény basnicky
text vyZaduje po détském recipientovi takové myslenkové operace, které
u néj dosud nejsou plné rozvinuty. Uvédomit si sémantickou vazbu mezi
prvni a druhou ¢sti vypovédi mize opét spise dospély ¢tendf. I kdyby se
autor pokousel podtrhnout kiehkost Zivota, i kdyby chtél dité uvédomit
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o absurdité nékterych prozitkd ve srovndni s jinymi, i kdyby mél snahu
jednoznacné diferencovat podstatné od zbytecného, ¢ini tak zptsobem,
ktery nerespektuje danou recepcni situaci. Navic v kontextu sbirky se
s vychovnymi, byt i svérdznymi tendencemi spise nesetkdvime. Tim pre-
svédcivéji se interpretovi jevi takovy text jako specifickd reflexe soucas-
nosti, s niz se dité setkdvd zejména prostfednictvim médii. (Smrt ostatné
piinasi moderni dopravni prostfedek.) Oklesténa, strohd vypovéd,’” neo-
sobni, nezaujaty tén mluvciho dobfe odpovidaji medidlnimu obrazu sou-
¢asného déni a jeho tendenci k devalvaci ceny Zivota, k odcizeni vztahd.

V neposledni fadé se k tématu smrti vyjadfuje basnik Milo§ Krato-
chvil. Od roku 2000 se mu podafilo vydat ¢tyfi sbirky versa pro déti.
Oproti textim Jifiho Weinbergera a Ivo Stuky se jeho verée pokouseji
vice respektovat détské ctendre, nicméné i v nich nachdzime postupy
a obrazy, které se perspektivé recipienta vymykaji.

Ve sbirce Zapiste si za usi (2001) ¢teme béseri s ndzvem Ruze z lasky:®

Kdyz prijela pout’ k nam do vsi,
Fikdm Lidé Pékneé:

»Vystrelim ti tolik rizi,

az to s tebou sekne!“

Stiilim jednou, dvakrdt, tvikrdt,
ruka trese se mi,

riZe stoji na svych spejlich,
Lida pada k zemi.

Deset lidi se hned snazi
vzkrisit bledou Lidu.
Poviddm: ,Omdlela stéstim,
takze budte v klidu.

Slibil jsem ji riZi z ldsky —
a ona md % toho Sok!“

Mytil jsem se. Lidu trefil
Jeden odraZeny brok. ..
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V daném textu ndm autor nabizi détsky subjekt, ktery se svéfuje se svou
ptihodou. Jiz zavddéjicim titulem svadi ¢tenafe k predstavé prvnich dét-
skych lasek a Gvodni strofa tomu také odpovidd. Autor zde prezentuje
v podstaté humornou situaci, kterd prameni ze hry s typickymi frazémy
détské komunikace. Doslovné vnimani jejich obsahu je navic umocné-
no efektem omylu, k némuz v epizodé dochazi. Celd scéna tak ptsobi
dojmem skece z filmové grotesky, navic s ndidechem ¢erného humoru.
Obraz smirti se sice bezprostfedné dotyka soucasného détského svéta, je
v§ak nahliZen prizmatem nadsazky, humorné historky, kterd ma za kol
pouze pobavit. I tuto béseri silné ovlivnily formy soudobé zdbavy, pro
néz je typicky cerny humor, nékdy hranicici az s morbiditou. Fakt smr-
ti neni mluvéim reflektovén, zvyraznéno je pouze jeho mylné vnimani
situace. Zavaznost, nezménitelnost smrti jiz ke komické scéné nepatii,
a dosah omylu tak vedle jednozna¢ného vyznéni ilustrace ,komentuji
jen tfi tecky. Kratochvil na jedné strané vyuziva ke komickému efektu
naivity détského uvazovéni, na druhé strané ji stavi na roven postupiim
typickym pro humor dospélych. Tentokrit se aktudlnost skryvd veétsi
mérou za specifickym ztvirnénim reality, nez ve slozce obsahové.

Motivické jiadro podminéné soucasnym dénim prezentuje bdsen
s pfiznaénym ndzvem Podle televize ze sbirky Létaci kosté (2003):°

Televizni programy,
to je nadéleni!

Jestli to tak piijde ddl,
tak celyj svét zment.
Zméni nejen clovéka,
1 Zvite i brouka,
zmént prosté kazdého,
kdo se na né koukd.

S})ac’ek 2 budky sledoval
porad Varte s nami,

tak si chtél dat Zizalu

v Zelé s jahodami.
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Zi%ala viak vidéla
spoustu akcnich filmil
a to Spacek netusil,
kdyZ k ni sletél z jilmu.
Na zihonku vypukla
neskutecnd rvacka,

v niZ poproé Zizala
uskrtila spacka.

Citovany basnicky text mizZe na prvni pohled vyvolat dojem vétsi pro-
myslenosti, védomi toho, komu je uréen. Ani toto pojeti viak plné ne-
vyhovuje détské mentalité, nenabizi adekvatni rozuméni faktu smrti.
Prvni strofa upozorriuje na piisobnost médii a svou reflexivni povahou
predjimd ndsledujici strofu, kterd demonstruje mozné dusledky. Jeji
obsah nicméné naznacuje otevienost pfijeti, kdyz se explicite nevyslo-
vuje ve smyslu negativniho pasobeni televize a mluvi pouze o ,,zméné®.
Druhi sloka prezentuje piibéh, kterym tuto sémantickou zastfenost
potvrzuje. Na jedné strané autor vyuzivd antropomorfiza¢niho postu-
pu, aby Iépe osvétlil dosah medialniho vlivu, ktery se zde projevuje
zvysenou agresivitou, na strané¢ druhé jiz détského ¢tendfe ponechava
nad obrazem smrti interpretacni bezradnosti. Jaké reakce ma zminény
obraz v recipientovi vyvolat? Jedna moznost interpretace vypada takto:
televize a média viibec mohou poskytovat informace, které nim Zivot
zpiijemnuji, vypliiuji ¢as zdbavy a odpocinku, ale mohou nase vztahy
také zdsadnim zpusobem vyostfit. Jiny zptsob percepce vede az k po-
pfeni konstantnich pfirodnich zikoni: chovani Zizaly doklddd pfinos
»akénich filma®, diky jejich znalosti se dokdZe ubranit ndporu predato-
ra. Stéva se doslova hrdinkou.

A tak ma détsky ¢tendf na vybranou, na & stranu se prikloni. Bud je
sledovini televiznich programu pfi¢inou poruseni pfirozenych vztaht
mezi tvory a pak scéna smrti vyzniva v brutlni ¢in hodny odsouzeni,
nebo je televize zdrojem pouceni o0 mozné obrané prav kazdého tvora,
muzZe vést ke zlepseni jeho Zivotni situace, a pak zistava fakt smrti za-
stfen a nereflektovan.
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Jak jsme si mohli alespon v letmém sezndmeni se soucasnou dét-
skou poezii vS§imnout, neni obraz smrti reprezentativnim tématem,
které by dokazovalo odpovidajici autorsky piistup k pfedpokladanému
recipientovi. Jako by se dnesni tvorba distancovala od mozZnosti, nebo
Castecné i ukolu, dité vychovivat. Jako by kromé poskytovani zdbavy
a snad téz esteticky uspokojivého prozitku neméla ambici vést jej k bu-
dovini hodnotového Zebficku, podpofit jeho pfirozeny mentdlni vyvoj.
Zda se, 7e tendence tviircd, jakymi jsou Weinberger, Stuka a Krato-
chvil, mifi k otevienosti, ¢i lépe uvolnénosti vnimani témat a moti-
v, které se bezprostfedné tykaji i détského svéta a jeho predstav. Pod
rouskou nevizané zdbavy, rozpustilych ndpadi nevihaji obnazit exis-
tencidlni otizky spjaté s zivotem ditéte a jeho okoli. Sémanticka ote-
vienost spolecné s otevienosti recepéni v tomto piipadé neni piino-
sem. NemuZe byt povazovina za promyslenou préci s motivy, protoze
znesnadnuje jejich percepci u ditéte, relativizuje jejich zavaznost. Jasna
predstava smrti a jejtho vyznamu odpovidd dospélému ¢tenafi, nikoliv
ditéti, zvlasté mladsimu deseti let', pro které mohou byt dané basnické
texty prvnim, tedy znacné pokfivenym projevem detabuizace smrti.

Tematika, kterou jsme zvolili k analyze, ukdzala, jak dnesni literar-
ni tvorba prejima prostiedky typické pro jiné médium. Uplatriuje je
viak zpusobem, ktery nereflektuje odlisnou komunikaéni situaci. (Ne-
respektuje preferenci pisobeni slova pied obrazem apod.)" Obraz smr-
ti v soucasné poezii pro déti nabyl charakteru odcizeni, citové absence,
relativizace kone¢nosti, v nékterych pfipadech oteviené agresivity. Smrt
odrazi soudobé dynamické déni hned v nékolika smérech: spise nez zvy-
raznénd finitni povaha je pfedevsim prezentovin medidlni obraz smrti,
projevujici emocionalni nezaujatost mluvciho, nechut komentovat, ten-
denci zleh¢it zdvaznost humorem, ponechat vnimateli ridoby prostor
pro pluralitu ndzord, nebo 1épe ponechat v jeho mysli prostor pro dal-
§i informaci. Neni to v§ak jen zobrazeni podléhajici stereotyptim ma-
sové komunikace, prvotné odrazi vztah moderni spolecnosti ke smrti.
V tomto smyslu se lze myslim ztotoznit s nizorem sociologa Norberta
Eliase, ktery si v soudobych spolecenskych strukturich v§imd tendence
vytésiiovani smrti pfedevsim formou opousténi a izolace umirajicich.'
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Zda a jak muze tedy takto nastinény obraz smrti podpofit vychovu
k hodnotim existence, zda ma své opodstatnéni v adekvitnim pfijeti fak-
tu smrti u ditéte, ponechdvam k dalsi diskusi, kterd, jak se ukazuje, otevira
prostor nejen literdrnim védciim, ale i sociologim a psychologtim.

Poznamky

! O nékterych soucasnych tématech v dnes$ni tvorbé pro déti viz Gejgusova,
I. — Kubeczkovd, O.: Nové pohledy na ceskou literaturu a jeji vyucovani.

Ostrava, PAF OU 2004.

2 K danému se pfiléhavé vyjadiuje Neil Postman: (televize) ucinila ze
zdbavy prirozenou formu zobrazeni jakékoli skutecnosti.(...) zdbava je
zastresujici ideologii veskeré televizni komunikace. (Postman, N.: Ubawvit se

& smrti. Praha, Mlad4 fronta 1999,s.95.)
> Weinberger, J.: Povidd pondéli viterku. Praha, Argo 1995, s. 40.

* Vice pfiblizuje dany ttvar Antonin Pfidal v doslovu k vyboru z Learovy
nonsensové tvorby. (Ptidal, A.: By/ jeden stary muz z Anglie. In: Lear, E.
Kniha tfeski a pleskd. Praha, Odeon 1984.)

> Weinberger, J.: Ach ty plachty, kde je mam. Praha, Dopoledne &
Odpoledne 1996, s. 94.

6 Stuka, 1. Kde blouds velbloud;. Praha: Albatros, 2003.

7 Postman mluvi o ,absenci kontextu v medidlnim prostfedkovani informace.

(Postman, N.: Ubawit se k smrti. Praha, Mlad4 fronta 1999, s.118.)
8 Kratochvil, M.: Zapiste si za usi. Frydek-Mistek, Alpress 2001, s. 47.
? Kratochvil, M.: Létaci kosté. Frydek-Mistek, Alpress 2003, s. 25.

10 Desaty rok je povazovin za jakysi meznik, ktery jiz u ditéte naznacuje
vnimdni smrti jako u dospélého. (Srovnej Poné¢dkova, N.: Dité a smrt.

Zlaty méj 1,1991, s. 31-32.)

1 Podrobnéji vztah médii a vnimatele sleduje opét Neil Postman. (Postman,
N.: Ubawit se k smrti. Praha, Mlad4 fronta 1999.)

12 Viz Elias, N.: O osameélosti umirajicich. Praha, Nakladatelstvi Franze Katky 1998.
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Psychosocidlni a sémiotické rysy textu pohadky

Katerina Homolovad

K textu pohddky Ize prfistupovat mimo jiné jako k ucebnici socidlniho
uceni. M4 tak své specifické rysy pedagogické, psychologické a socidl-
ni. Jako eduka¢ni médium jej vsak lze také posuzovat v oblasti sémi-
otické. V nasem pfispévku se budeme vénovat psychosocidlnim a sé-
miotickym rystim textu autorské antropomorfizované pohddky s cilem
poukizat na jejich vzdjemnou velmi Gzkou provizanost. Jako modelo-
vy jsme zvolili text Jana Karafidta Broucci.

PSYCHOSOCIALNI RYSY TEXTU POHADKY

Z literarniho hlediska je okruh autorskych pohddkovych vypravéni moz-
no charakterizovat jako fabulované pfibéhy, které se pohybuji mezi pfi-
rozenym (dé&je se bézné v okoli ditéte), moznym (muZe se stat pfi idedl-
ni skladbé podminek redlné navoditelnych) a vymyslenym (nepfirozené,
neredlné, nemozné bez pisobeni napt. kouzel). Dotykaji se jak svéta lid-
ského a zvifeciho, tak imaginativniho.! Literaturu pro déti obecné — zde
pohddky — charakterizuje mj. také povaha jazykoveé stylistickych prvka.
Pfizna¢na jsou riizna opakovani (slov, motivii), détskému vnimateli blizk4
cykli¢nost, opakovani s aspektem permanence (trvini).? Blize se budeme
zabyvat jazykovymi prostfedky volenymi pro vyjidfeni abstraktnich kate-

gorii povahovych vlastnosti z pohledu sémantického a sémiotického.

Pohéddka je pro dité stejné nezbytnd jako hra. Odpovida uplné dusev-

nimu obzoru ditéte raného véku. Je nutnosti, nutnym vyvojovym stup-
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ném. Svou Casovou neurditosti (pf. &y/ jednou jeden, bylo nebylo), zahad-
nym umistovanim (pf. za sedmerymi horami, kdesi v lese), typizovanim,
ozivovanim véci, zlidstovanim zvifat, fantastikou jsou blizké détské
mentalité. To, Ze v pohddkach jsou lidé nebo zvifata rozdéleni na dobré
a zI¢é a Ze dobro vitézi, vyhovuje velmi silnému smyslu déti pro spraved]-
nost. Vhodnym zptsobem vyvolavaji emoce jako jsou strach, ldska, nd-
klonnost, odpor, matefsky postoj i nadfazenost. Détsky ¢tenaf pocitovou
slozku stdle upfednostiiuje, necekd na realistické odpovédi, snazi se spise
objasnit citové vztahy mezi pfedméty ,zahadného® okolniho svéta.

Pohddky se vyznacuji jesté jednou vyznamnou kategorii a tou je ote-
vienost. Souvisi s détskym synkretismem a vSeobecnym synkretismem
¢loveka zijiciho v komunikaci. Priivodnim jevem détského synkretismu
je ozivovani pfedmétii a jevii (personifikace, animizace) a pfirozené slu-
Covini reality a fikce. Détsky ¢tendf voli nejméné ndro¢ny kéd, upted-
nostiluje primdrni vyznam, srozumitelny pfibéh, ktery vztahuje k sobé.?

Dulezité je také, jak se méni pozice malych hrdint. Nejdfive se
zrodi nebo objevi na svété. Stivaji se soucdsti urcitého spolecenstvi,
komunity, s niz se szivaji, u¢i se od ni, patfi k ni. Posléze se osamostat-
nuji a nabyvaji individualni znaky, s kterymi se ¢tenaf mize svobodné
identifikovat, protoze jsou i nejsou podobné jejich.*

Zpusob, jakym autor pracuje s motivy chovani a ndslednym jedndnim
svych postav, je viimdn ¢tendfem jako urcity mechanismus. Postavu pak
sam analyzuje (aniZ by si to primarné uvédomoval) jako behavioristicky
algoritmus S — I — R. Jiz dité pfichdzi na to, Ze po ur¢itém stimulu (S),
kterym je vzdy situace z déje, nasleduje reakce (R), ¢ili chovini literdrni
postavy. Stejné tak dokdze odpovédét na otizku proc jednala prave tim-
to zpisobem. Vnima tedy i tzv. intervenujici proménnou (I), kterou je
zde psychologicka slozka jeho hrdiny. Adekvitné k tomu je dité schopno
hovofit o postavé jako o hrdinovi s atributy — povahou. Z pozice autora
jde o modelovini. ,Model® je pak souborem typickych projevii chovani
literdrni postavy, ktery lze aplikovat na vSechny situace z déje. Jsou to po-
vahové vlastnosti, postoje, nivyky, sklony a stereotypy. To vse lze pojme-
novat jednim slovem, které vsak dité neznd, pfestozZe s nim v podstaté pii
kazdém hodnoceni svého hrdiny operuje, a tim je svétondzor.”
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Dité se musi naucit spole¢enskému chovéni kracek po kricku a k to-
mu potfebuje urcité vzory, aby dokizalo rozliSovat, co je dobré a co
zI¢, co znamena ldska, nendvist, radost, smutek atp. V pohadkach je to
presné tak, jak dité potfebuje: zjednodusené do ¢ernych a bilych barev,
dobré a zl¢é presné odliseno. Dité se tedy setkava s formou, kterd je mu
srozumitelnd, protoZe je konkrétni a ndzornd.®

Ackoli jde v pohddce zpravidla o schematicky model svéta, posky-
tuje ditéti pravé svou orientaci k elementdrnim kvalitim Zivota moz-
nost socidlniho uceni. Dité se snadno orientuje v mezilidskych vzta-
zich, protoze dobro a zlo jsou tady v Cisté formé. Potrestani negativni
postavy kladnym hrdinou se déje pfimo po ¢inu, coz dité plné uspo-
kojuje a vede k vytvafeni spravnych souvislosti. Ditéti velmi vyhovuje
schematizace protikladi (napt. dobra a zla). To vyZzaduje také zjedno-
duseni postav na jeden nebo nékolik malo elementd, rysti a déji — cha-
rakteristika postav je jednoznacna, hrdinové jsou psychologicky ne-
komplikovani.”

Chceme-li posuzovat psychosociilni rysy textu pohddky, je potieba
pracovat s nim jako s ucebnici socidlniho uceni. Didaktickd funkce
pohddky je nesporni, je dina postavenim pohddkového pfibéhu v pro-
cesu vyvoje jedince i spole¢nosti. Charakter vychovného pisobeni byva
dnes sice ponékud zastfen (vétsim dirazem na funkci zdbavnou), aviak
i nadile zistava podstatnym. Je tomu tak zejména v otdzkich pozni-
vani rodinnych vztahd, vztaht mezi vrstevniky apod.

SEMIOTICKE RYSY TEXTU POHADKY

Jestlize pohddka kopiruje redlny lidsky svét, je v ni také nutné obsaze-
no znakové chovini ¢lovéka (pravidla, principy, mechanismy, kterymi
se fidi, kdyz vypovidd o vnéjsim svété). Pohadku jako celek je mozno
povazovat za znak, ktery je diskrétni navenek a konzistentni uvnitf,
jelikoz je prokazatelnd pevna (tradi¢ni, archetypdlni) vazba vyrazu/
formy a obsahu jejiho sdéleni. Stejné tak lze uvazovat o dil¢ich ¢astech
pohddky jako o znacich — az na droveri jednotlivych slov.
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Znak je vztah formy k véci z reality, tzn. chdpeme jej bilateralné —
jako vztah oznacujiciho a oznacovaného, pficemz slozka oznacujici
(vyraz, forma) je tvofena relativné omezenym poc¢tem prvki, na rozdil
od slozky oznaCované (obsah), jez je tvofena relativné otevienou mno-
Zinou, coz je dino dynamikou okolniho svéta.

Prostfedky obsahové podléhaji také v pohadkovém textu konvenci,
kterd je vyjadfena pojmy intenze (obsah «» pravidlo) a extenze (roz-
sah). Pohddka (jeji text) vystupuje jako znakovy vztah, ktery se odrazi
mj. ve zplsobu chovini toho, kdo znaku uzivd (komunikant — autor,
¢tendf). Tento fakt je pak vychozim pro vysvétleni vzdjemné provaza-
nosti psychosocidlnich a sémiotickych rysa textu a jejich spole¢ného
vlivu na osobnost prijemce sdéleni — Ctendfe.

Kli¢ovym bodem konkrétniho sémiotického zkoumani textu au-
torské pohadky je pak vztah reprezentace, kdy v raimci slovniho znaku
slozka A (vyraz, forma) reprezentuje slozku B (obsah) konvenénimi
vyznamy.

Prihlédneme-li k osobnosti détského ctendfe, je v pohddkovém
textu oznacovani dualezité hned ze dvou duvodi. Prvnim je fakt, ze
kazdé oznacovini obsahuje také hodnoceni (pro déti pfi percepci textu
nezbytné), druhym divodem je, Ze oznacovéni vytvaii jazykovy model
skutecnosti. Détsky ¢tendf voli pro percepci textu pohddky nejméné
niro¢ny kéd, primérni vyznamy jednotlivych slov.®

Literarni dilo — zde pohddka — funguje jako cesta od mentalni re-
prezentace k persuazivni komunikaci prostfednictvim umeéleckého
materilu, forem a Zanra. Hovofime o fiktivni manipulaci v prostoru
vymezeném podobnostmi interpersondlniho zidzemi autora a vnimate-
le. Takto — na zakladé podobnosti — mohou zminéné teorie a hypotézy
fungovat v riznych ¢asovych rovinich obou komunikanta.’

Korelaci vrstvy psychosocidlnich rysa textu pohddky a vrstvy sé-
miotickych ryst dokldda povaha ¢tendfovy Gcasti na fantazijnim déji.
Dité na néj aplikuje naucené (psychologickd teorie socidlniho uéeni)
skupinové schéma, v némz dominuji vztahy z rodiny. Tyto rodinné
vztahy maji rovnéz znakovou povahu, lze je tedy vylozit sémioticky,
a zaroven jsou zpétné ovliviiovany psychologickym a socidlnim aspek-
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tem textu. Koreluje tedy psychosocidlni dimenze, kterd méd znakovou
povahu, se sémiotickou dimenzi, jeZ je vylozZitelnd psychickymi a soci-
alnimi dispozicemi textu a Ctendfe.

Jestlize se détsky ctendf v procesu percepce pohidkového textu
identifikuje s jeho hrdinou na podkladé vlastni redlné zkusenosti, roz-
lisuje v dalsich postavach autority, soufadné jedince, podfizené jedince
a eroticky objekt. Z toho pak usuzuje na kéd textu, tj. na zpisob pii-
fazovani znaki. V konecné podobé ziskiva z percepce textu systémo-
vou informaci, jejiz znaky pfifazuje sim podle sebe na zdkladé aktudlni
urovné socializace (miry socidlniho uceni).

Détsky ¢tenaf je schopen pracovat s kédem textu pomérné dspés-
né, zejména u znakovych vztahii mezi jednajicimi postavami. Chape
mnozinu oznacujicich prvka i $ir§i mnozZinu jevii oznacovanych rela-
tivné snadno. Co vsak détskému ¢tendfi muze Cinit potize, je pravé
oteviend povaha mnoziny nékterych oznacovanych jevi.

PSYCHOSOCIALNI RYSY TEXTU KARAFIATOVYCH BROUCKU
Na piikladu Broucka dité proniké do taji funkei rodiny a jednotlivych

roli v ni. Autorské hodnoceni ukazuje ditéti vzor chovini, jehoz dodr-
Zovani je obecné piijimdno jako spravné. Stejné tak dité chdpe vztah
neposlusnost — trest. Vi, jak se chovat nemd. Pestrost Brouckovych
vztaht zcela koresponduje s pestrym Zivotem (i citovym) redlného di-
téte. Rozpoznani roli a identifikace s nimi je vyraznym prvkem socia-
lizace ditéte. To vSe mize dité vypozorovat i ve vlastnim Zivoté, mize
hodnotit, srovndvat, zaujimat postoje.

Relativita dobrého a $patného se projevuje jen v osobnosti malé-
ho Broucka, ostatni postavy jsou povahové vyhranéné, jednoznacné.
Prechody mezi kvalitativné protikladnym chovanim jsou zde vice za-
stfeny (povahou zvolenych jazykovych prostfedki pro jejich vyjadieni).
Spoje a vztahy mezi jednotlivymi pojmy jsou implicitni, vybérové.

Casova vzdalenost autora textu a dnesniho Ctenafe je vyvazovana
jiz zminénou podobnosti interpersondlniho zazemi, které je dino kul-
turou narodniho spolecenstvi v jeji bazdlni podobé. Je tedy relevantni
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posuzovat i dnes psychosocialni rysy textu Brouckii jako funkéné vy-
chovné. Pfihody, které jsou naplnény omyly a riziky, maji hlubsi vy-
znam, stivaji se vyrazem Zivotniho univerza.'

SEMIOTICKE RYSY TEXTU BROUCKU

Vybrany okruh sémiotickych ryst textu Brouckii souvisi s pojetim po-
hadky jako edukaéniho média. Pfi posuzovini jejiho textu jako vy-
chovné-vzdélavaciho prostiedku, je tfeba zohlednit kategorii jeho
obtiznosti. Podle J. Pruchy lze obtiZnost textu definovat jako souhrn
takovych vlastnosti textu, které existuji objektivné v jakémkoli textu
a v procesu ueni maji vliv na percepci, chipdni a zpracovini textové
informace uéicim se subjektem. !

Autor literatury pro déti respektuje mnohem citlivéji moznosti dét-
ské psychiky recipovat a zpracovavat text. Tomu pfizpusobuje také vol-
bu vyrazovych prostfedka pro snadnéjsi ,uceni®, tj. pochopeni znakové
informace (kédu) détskym piijemcem. Objevuji se ovéem i pojmy abs-
traktni, které obtiZnost socidlniho uceni zvysuji. Zde vénujeme pozor-
nost tém, které oznacuji povahové vlastnosti literdrnich postav.

Jedna se o slozita abstrakta, kterym (vzhledem k ontogenezi lidské
psychiky) détsky ctendf sice rozumi, avsak pfesné uréi pouze zakladni
vyznamy, nikoli kontextovy smysl oznaleni.

Vlastni problematiku uvedeme na ptikladu véty: Vidis, ¢y skaredy
Broucku!

Mechanismus percepce této véty détskym Ctendfem probihd for-
mou vztahovini. Dité procesem vztahovani interpretuje celé dilo i jeho
Casti. Vztahuje kazdy pojem ke svému aktudlnimu svétu. Podrobné se
zaméfime na slovo skaredy.

Deétsky ¢tendf mé potfebu znaky dekédovat, znalost kédu déva textu
smysl. Nardzi véak na nesnadno uchopitelny znak skaredy, abstraktni ka-
tegorii vlastnosti. Také zde dekédovat znamend pfifadit informaci. Pro
jednotnou formu znaku $karedy vsak existuje relativné oteviend mnozi-
na jeho moznych obsahi, kterd je dina jednak ¢tendfovym tGzem a jed-
nak kontextovym zapojenim slova a véty. Oznacujici slozka skaredy pak
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muze reprezentovat oznacované vyznamy nehezky, ale také zky, drzy, ne-
poslusny, skodoliby, zdkeiny apod. Dospély Ctendf automaticky konfron-
tuje vyraz Skaredy se vSemi jeho potencidlnimi (tedy i kontextovymi) vy-
znamy, aby dosahl smyslu véty a tim i smyslu celého textu.'?

Tato chténd konfrontace vsak pfindsi détskému ¢tendfi znacné pro-
blémy. Situaci, kdy slozka znaku A (vyraz skaredy) reprezentuje slozku B
(obsah/vyznam nehezky) a zarovei slozku B’ (obsah/vyznam pt. skodoliby),
pficemz plati, Ze B # B’, neni schopen fesit na Zddouci trovni abstrakee.
Dité v prvé fadé vychdzi z nivé vlastni Zivotni zkusenosti a pfisuzuje pro-
to vyrazu Skaredy primarni vyznam se smyslem nehezky. A to nezavisle na
tom, Ze adekvatni vyznamy vyrazu Skaredy, vyplyvajici z kontextu, zna.
Do vztahu s morélni (a nikoli tedy jen fyzickou) vlastnosti literdrni po-
stavy je vsak zasadi pouze tehdy, jsou-li tyto vyznamy oznacoviny sebou
samymi. Kontext je sice détskym ¢tenafem vniman jako soucdst referenc-
niho pozadi, ale stile pfevazuje interpretace z autopsie.

Sémiotickou zvldstnosti pohiddkového textu Brouckii je také fakt, ze
véta Vidis, ty skaredy Broucku! se v textu opakuje nékolikrit, vzdy v ob-
dobném kontextu (Broudek je kardn za pfecin, kterého se dopustil).
Vysoka frekvence oznacovini raznych vlastnosti literdrni postavy (se
kterou se dité identifikuje) jednotnym vyrazem §karedy nuti détského
¢tenafe hledat jeho odpovidajici kontextové vyznamy. Primdrni vy-
znam nehezky jiz pak nedostacuje zadouci korelaci identifikované mo-
ralni vlastnosti a jazykové reality. Détsky ¢tenaf je pak schopen nahra-
dit pivodni vyraz skaredy zastupnym oznacujicim, vybranym z mnozi-
ny oznacovanych jeva (pf. drzy), pii zachovini kontextového vyznamu
slova a smyslu textu.

Znakovost textu pohddek tedy na jedné strané usnadnuje ditéti ori-
entaci v realité, na strané druhé vsak klade vysoké ndroky na jeho cte-
nafskou (obecné komunikativni) zdatnost. Tu vSak rozviji pravé nut-
nost vybéru adekvatniho obsahu uniformniho oznacujiciho z relativné
oteviené mnoziny oznacovaného. Pozorované sémiotické rysy textu
Karafidtovych Brouckii jsou vyznamné propojeny s moznosti psycho so-
cidlniho formovéni ditéte, s moznosti jeho socidlniho uceni a s pojetim
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pohddkového textu jako eduka¢niho média v procesu vychovy détské-
ho ¢tenare. Pohddkovy text tak zustdva stile velmi vhodnym prostfed-
kem osvojovani si socidlnich roli a trénovani komunikativnich funkei.
Modeluje osobnost détského ¢tendfe.
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Zahijeni veletrhu détské knihy



Deset povér o Cteni a psani

Vladimir Pisa

V nisledujicich bodech jsem se pokusil okomentovat nékolik ¢astych tvr-
zeni (napiiklad v tisku, ale i mezi uditeli a odborniky), které se tykaji ¢teni
a psani. Nekladu si narok na védeckou pfesnost, mj pfispévek ma spise
polemicky charakter a vychdzi vice z kazdodenni praxe nez z teoretic-
kych koncepci a vyzkumi. Doufdm, Ze bude alespon urcitou inspiraci.

1.V 21. stoleti vyznam ¢teni jako schopnosti a dovednosti ustupuje, di-

ze i déti bychom vice nez ¢teni a psani méli u¢it ovladat PC technologie

Dosti rozsifend povéra, jejimz ur¢itym disledkem je i to, kolik penéz tfeba
ve $kolstvi plyne do zavidéni tzv. I'T technologii a jak zanedbatelné je do-
tovano napiiklad vydavani literatury pro déti. V nasem stoleti & tisicileti
viak evidentné stoupd potfeba rozumét nejriznéjsim navodiim, pokyniim,
ale také smlouvim, dohoddm apod. Jde o to precist a velmi peclivé analy-
zovat vyznam & domyslet disledky napfiklad toho, co jsem podepsal a co
je drobounkym pismem obsazeno v dvaceti pozndmkéch na zavér.

2. Déti stdle méné a hafe ¢tou
To je spiSe polopravda nez povéra. Pravda je to napiiklad v tom, Ze pfi
tzv. velkych ¢&islech, bychom mohli skute¢né konstatovat (jak dokazu-

ji prizkumy &tendfstvi), Ze ubyva vasnivych Ctendfd, Ze v priméru déti

vvvvvv
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videlnych a soustavnych ¢tendfi (kritériem muze byt 1 piectend kniha
mési¢né) je nyni uz jen asi 40 % mezi détmi na 2. stupni 78, zatimco asi
pred dvaceti lety jich bylo pres 70 %. Lez je to v tom, Ze se to ani neni
netyka zdaleka vSech déti, Ze naopak vétsina déti, budou to pravdépo-
dobné tfi ¢tvrtiny obecné, stile jesté sama a rada Cte, byt s mensi kvan-
titou. Ale hlavné si pfi takovychto tvrzenich — jejich obdoba je napt.
»déti jsou stale agresivnéjsi, nevychované;jsi atd. — fikdm: a proc vlastné
stale mluvit o détech? Pro¢ je tak ndpadné mélo vyzkumi ¢tenafstvi do-
spélych? Pro¢ netvrdime spise ,dospéli stile méné a hife ¢tou“? Moznd
by bylo rozumnéj$i nez prazdné pausalizovini zaméfit pozornost tfeba
zrovna vice k dospélym, ktefi jsou vzorem détem a mladezi.

3. Podobné velmi mdlo a jesté méné ¢tou mladi lidé

Nastésti to uz neplati, zda se, Ze nastdvd zejména mezi studenty urci-
td renesance Cteni: Cte se opét vice pod lavici a pfi hodindch, prudce
vzrostla obliba nékterych Zdnra (fantasy, ale i historie nebo lit. faktu
obecné, ale i velmi ndro¢nych, napt. filozofickych knih). Problém je
ovSem v tom, Ze jen ¢dst mladych lidi je takto ,na drovni‘...

4. Dobfe, at je to jak je to, tézko s nec¢tenim néco udélime (podobné
jako s tou agresivitou), takovi je prosté doba.

Souhlasim s tim, Ze je velmi obtizné Celit vzrustajici détské agresivité
a dalsim negativnim jeviim, ale ostfe bych protestoval proti tomu, Ze stejné
tézké je fesit pokles Ctendistvi a Ctendfskych dovednosti. Naopak, u ¢te-
néfstvi nejsou tieba slozitd a finanéné naro¢na feseni, neni tfeba budovat
specidlni zafizeni a ustavy ¢i vézeni, vrhat miliardy do pocitact a podobné.
Instituce jsou k dispozici jiz davno: rodina, $kola, knihovna. V rodiné jde
pfedevsim o to zacit v¢as, jesté daleko, daleko pred skolou, a pak také rodi-
&am vysvétlit, ze ¢teni se podobné jako jiné schopnosti a dovednosti musi
doslova trénovat. Jak? Tim, Ze ¢tu spolu s ditétem a jsem jeho trenérem!
Jak ve skole? To je samozfejmé velmi obsahld otizka metod a pfistupd,
uméni déti ke ¢teni pfitdhnout atd. Ale dovolte malou zkratku a nadsazku:
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velmi by pomohlo, kdyby ucitelky také s détmi a pro déti nahlas vice Cetly,
a to nejen v niz8ich tfidach, ale tfeba i na uéilisti. A knihovny? Hlavné to,
milé knihovnice, nevzdévejte, neodchdzejte, ,nevyhoite, snazte se, abyste
jednu knihu nabidly ditéti a zdroveni druhou mamince (,vyber si knizku
pro sebe a vyber jesté jednu pro maminku®).

5. Prudce piibyvd déti s tzv. poruchami uceni, zejména tedy s dyslexii.

Zeptite-li se dnes primérné ceské ucitelky, viele s timto tvrzenim bude
souhlasit a uvadét, Ze dyslektika je 30, 40 i vice procent, ze vyzaduji speci-
alné pedagogicky piistup, jaky ani v béznych tiidich neni mozny. Ve sku-
teCnosti je dyslektiki jen nékolik malo procent, moznd 3—4 %, zbytek do
téch obrovskych procent jsou $patni nebo slabi ¢tendfi. Rozlisit tyto dvé
kategorie, tedy dyslektik a $patny ¢tendf, ma obrovsky prakticky vyznam.
Jde zejména o metody, jak dyslektické potize nebo $patné ¢teni napravit
a kompenzovat, to znamend, kdy je potfeba napfiklad zdsahu specialisti
a kdy mizeme ledacos dohnat a napravit v bézné tiid¢. Navic jesté nedéav-
no jsme si vsichni v této ,branzi“ mysleli, Ze dyslexie je skute¢né projev
lehké mozkové dysfunkce, moznd dokonce disledek jemného organické-
ho poskozeni atd. Stoji za Gvahu, Ze toto medicinské pojeti se nyni vyrazné
za¢ina opoustét a Ze piinejmensim znacna Cast i téch ,,opravdovych® dys-
lektikit moznd Zddnymi dyslektiky neni, Ze to jsou spiSe zanedbani necte-
nafi. Pokud se to potvrdi, bylo by to velmi optimistické a nadéjné.

6. Za vsechno miZe televize!

Kdyby nebylo televize, déti by vice cetly! Opét polopravda a $patny z4-
vér. Zndm pomérné dost rodin, kde dité skoro televizi nesleduje (pti-
padné ji ani nemaji), a pfesto dité necte o nic vic nez déti pod vlivem
televize. A opac¢né: je mnoho déti, které stihnou oboji, éist i cumét na
bednu. Navic televize muize ¢tendfstvi i prospét, piikladu je jisté dost.

7. Kdyz uz ¢ist, tak aspon ne tzv. povinnou etbu, to déti jenom odrazuje.

Samy tituly povinné Cetba za nic nemohou, samoziejmé, problém je
v prici s témito texty: v mechanickém rozboru, v ndsilném zapisovini
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obsahu do ¢tenafskych denikd, ve zkouseni z povinné Cetby. Déti tim
nutime o povinné Cetb¢ psit, misto aby mohli o ni vypravét a diskuto-
vat, a to je chyba: nad psanym textem je obecné tfeba diskutovat, niko-
li ho dale fixovat a analyzovat psanim, to je aZ princip védecké préce.
Podobné mylny by byl i extrém zrusit povinnou ¢etbu vibec, necht
déti ¢tou libovolné, hlavné kdyz viibec ¢tou.

8. Co tedy ¢ist? Populdrni je Tolkien a Harry Potter, ale jsou to i dost
objemné a drahé knihy.

Pro tzv. §patné ¢tendfe, o které ndm tu dnes obzvlasté jde, se nejvice hodi
kratsi texty s uzavienym déjem typu Mikuldsovy patalie, pfipadné krat-
§i povidky. Ale docela dobfe poslouzi stéle jesté podceriované komiksy,
mimo jiné i proto, Ze cvi¢i déti pravé nepiimo v ovliddni pocitaci: je
tam spojitost obrdzek — symbol — klavesnicova zkratka. Mimochodem,
populdrni H. P. mé velmi nepfijemnou vadu pro $patné ¢tendfe: relativ-
né mald pismena, to naopak miize ¢dst déti od Cteni jesté odradit.

9. Neni moc dobré déti ucit ¢ist jesté piedskolné, nic se nemd uspé-
chat, ¢asu dost do skoly, naopak, jesté by se to dité mohlo v 5 letech
naucit §patné, Spatnou technikou.

Ve skutecnosti ¢teni zacind uz ve 3 letech: dité v tu dobu udrzi knihu
a je schopno obracet listy. A pak také listovat, prohlizet si obrazky, po-
jmenovdvat je, v§imat si prvnich pismen. Pochopitelné — ne samo o so-
bé, ale pod vedenim maminky ¢i dospélého! To jsou tzv. pred¢tendiské
dovednosti. Vysledkem je, Ze pomérné zna¢né procento déti umi ¢ds-
te¢né Cist uz pedskolng, je to asi Sestina aZ pétina déti. To je naprosto
v poradku a nic se nedéje, pokud tento trend budeme jesté posilovat.

10. Nechdvdm ji zdimérné otevienou — dosad'me si ji podle své situace
J np

(povoldni, postaveni, pfesvédéeni, vzdéldni...), nesporné stoji za to

doslova ,zaéit u sebe“ malou inventurou...
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Skautsky ctenarsky kruh

Milos Zapletal

Pred nékolika lety vysla v 1. ¢isle nového ro¢niku ¢asopisu Skaut-Junak
naléhavai vyzva s timto obsahem:

Voldme vsechny skautky!

Voldme vsechny skauty!

Pomozte zachrdnit knihy, které jsou dnes smrtelné obroZeny. Vime,
Ze v knihdch jsou uloZeny nejvétsi poklady védéni. Nejkrdsnéjsi pribéhy.
Nejpodivuhodnéjsi dobrodruzstvi. Nejkouzelnéjsi verse. A pritom jim hro-
21 zdnik.

V éem vidime hlavni nebezpeci? V tom, Ze mnoho lidi dnes knihy vilbec
necte. Dovedou sice (ist a psdt, ale zistdvaji pologramotni, protoZe téchto
znalosti nevyuzivaji. Misto aby sahli ve volném casu po knize, zapnou te-
levizor nebo pocitac. Pohyblivé obrazky clovéka tak fascinuji, Ze se na né do-
kdze divat celyj vecer, i kdyz jsou to tieba seridly s primitivnim obsahem nebo
nesmysiné pocitacové hry. Prdvé agresivni ndstup televize a pocitacii knihy
nejvic ohrozuje. Naruzivym divdkiim a hrdciim na cteni nezbyvd cas.

Ale jak miizeme knihy pred ndporem televize a pocitacii ochranit? Tim,
Ze je budeme cist! Pravé proto jsme se rozhodli zaloZit

SKAUTSKY CTENARSKY KRUH (SCK)
A zveme té do néj!

Jaké tikoly a cile si § CK vytycil? Kromé toho, Ze povede své cleny k pravi-

delné cetbe, bude jim ukazovat spravnou cestu v labyrintu ceské i svétové litera-
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tury. Poradi, které knihy stoji zato, abychom jim vénovali svilj drahocenny cas.
Nauci je, jak s knihou pracovat, aby méli z cetby co nejvétsi uZitek. Chee propa-
govat dobré knihy ve skautskych oddilech. Pomdhat vsem pri budovdni osobni
knihovnicky. Poddvat zpravy o nejzajimavejsich novych knihdch. Seznamovat
cleny SCK s riiznymi moZnostmi, jak za pdr korun ziskat krdsné knihy.

Clenstvi v SCK je spojeno s jedinou podminkou: precist kazdy mésic
nejméné jednu knihu, kterd ma aspori sto stranek. Jakou knibu si zvolis, to
zdlezi jenom na tobeé. Zdadné prispévky se neplati.

Newvdhej a vstup do SCK jesté dnes! Stari se pevnym clankem tohoto pra-
telského spolecenstvi, které md spojit nejlepsi spisovatele s jejich ctendri. Cim
drtve posles do redakce svou prihldsku, tim nizsi cislo bude na tvé clenské le-
gitimaci. Symbolickd proni dvé cisla jsme pridélili nasim patroniim — E. Th.
Setonovi a Jaroslavu Foglarovi. Seton, vynikajici spisovatel a malir, mél
vyznamny podil na vzniku svétové skautské organizace a jejim programu.
Foglar patii k nejoblibenéjsim ceskym spisovateliim pro mlidez a kromé
toho ved] vice nez piil stoleti 2. skautsky oddil v Praze.

V dalsich ¢islech ¢asopisu Skaut-Jundk redakce otiskovala rizné pod-
néty, které mély u dévcat i chlapct vztah ke knize rozsifit a prohlou-
bit. Ctenaisky kruh se stal neformalnim prételskym spolecenstvim,
do néhoz redakce pozvala kromé odbérateld ¢asopisu postupné i né-
kolik spisovateldi, mezi nimi také slavnou $védskou autorku Astrid
Lindgrenovou. Ta nejen pozvini pfijala, ale poslala redakei svou barev-
nou fotografii, na kterou pfipsala:

§ velkou radosti prijimdm cestné clenstvi ve Skautském ctendiském krubu.

Ctendiskou vychovu se zacaly zabyvat i nékteré kurzy pro vedouci
skautskych oddili. Uvedu tu jen stru¢ny vycet probiranych témat a nd-
padt k prohloubeni ¢tendfské vychovy.

1. Ve 42. a dalsich ro¢nicich ¢asopisu Skaut-Junik byl v kazdém cisle
uryvek z vyznamného dila jiného ,klasika“ literatury pro mladez: E.
'Th. Setona, Fr. Béhounka, A. Ransoma, A Lindgrenové, J. Foglara, M.
Twaina, R. Kiplinga, E. Storcha, J. Londona, F. Nepila, J. Verna, R.
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L. Stevensona atd. Vybrali jsme vzdy napinavou kapitolu, kterd méla
vzbudit zdjem C¢tenafd. Na jejim konci byl dovétek, napriklad: ,Chces
védet, jaka dalsi dobrodruzstvi Yan, Sam a Guy po zkousce odvahy
prozili? Zajdi si do vefejné knihovny pro Setonovu knihu Dva divosi.

2. Jak vést ¢tendisky denik, co do néj zapisovat.

3.
4,

5.

10.
11.
12.
13.
14.

15.

16.

Zacni si budovat svou vlastni knihovnicku.

Popros rodice a ostatni pfibuzné, aby ti davali k Vinociim, naroze-
nindm, svatku, za vysvédéeni knizku.

Poklady, které jsou ulozeny v kazdé vefejné knihovné. Stan se jejim
¢lenem a muZes je vyuzivat.

. Kniha za pétikorunu! Za tak smésnou cenu se da koupit nékdy

dobri knizka v antikvariatu.

. Antikvaridty jako lovi§té knih levnych a ddvno rozebranych.
. Krdsnou knizku vyhraji kazdy mésic tfi vylosovani ¢lenové SCK,

aniz by si museli kupovat los.

. M3 ,svého“ spisovatele? Takového, kterého ¢tes nejradéji? Poznej

postupné celé jeho dilo. Vypitrej, co véechno napsal a které jeho
knihy jsou ve fondech méstské knihovny.

Sbératelé spisovatelskych autograma.

Co je to ex libris.

Vsimej si, kdo které knihy ilustroval.

Zahraj si na ilustritora, nakresli ilustrace k nékteré knizce, ktera se
ti zv1ast libi.

Vynikajici spisovatelé, kteti byli soucasné vynikajicimi ilustritory
(J. Lada, ]J. Capek, O. Sekora, A. Mikulka)

Sbératelé knih (sbirajici dila jednoho autora, napiiklad J. Vernea,
nebo riznd vydini jedné knihy, napiiklad Robinsona Crusoe,
Babicky atp.).

Vypitrej co nejvic vefejnosti pfistupnych knihoven ve vasem (vel-
kém) mésté.

17. Jak vyhledavat v knihach dualezité informace (encyklopedicka lite-

18.

ratura).
Vydélej si na knihu, po které touzi§ (sbérem Zeleza, mimotddnou
praci)
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19.

20.

Jak mnozi spisovatelé zacali psat: psali si denik (pfiklad: Taborovy de-
nik Jiftho Wolkra), pfispivali do oddilového nebo tfidniho ¢asopisu
(F. Nepil), pfipadné délali redaktora takového amatérského Casopisu.
Porid' si vlastni basnickou antologii. Zatad do ni ty basné, které té
zaujaly nebo se ti nejvic libi. (stardi skauti, nad 16 let.)

Kromé téchto podnétd, adresovanych jednotlivym ¢tendfim Casopisu
Skaut-Jundk, se zabyvaji ¢tendfskou vychovou i vedouci skautskych od-
dild v rimci obvyklych podnikd, schiizek v klubovné, vyletu a tiboreni.

3.

4.

(o)

. Nékteré oddily maji svou vlastni oddilovou knihovnicku, kterd je

v klubovné a z niz si fadovi ¢lenové mohou piijcovat knihy.

. V mnoha oddilech ¢tou ¢as od ¢asu spole¢né nahlas zajimavou

knihu, obvykle se skautskou tematikou. Zpravidla na tibofe za
destivych dni v jidelné ¢&i velkém spole¢ném stanu nebo pfi vice-
dennim podniku vecer v chat¢.

Ve skautské stezce, kterd obsahuje zdkladni program na nékolik let,
jsou body pfimo zaméfené na Cetbu — skaut md precist nékteré knihy.
Akce ,moje nejmilejsi kniha“. Jednou za rok pfinese kazdy na
schizku do klubovny knizku, kterou mé nejradéji, ukéze ji ostat-
nim a fekne, co se mu na ni zvlast libi.

. Spisovatel mésice (¢tvrtleti, roku). Vedouci nebo oddilové rada vy-

bere vzdy jiného hodnotného spisovatele a na zvlastni vyvésni des-
ce v klubovné propaguje jeho knihy.

. Vystava knih jednoho vyznamného autora.
. Spole¢nd navitéva vefejné knihovny, opakovana kazdy rok. Do

knihovny se vyda vedouci vzdy jen s jednou druzinou (byvaji Sesti
az osmiclenné). Pfi prvni nav§tévé provede skauty oddélenim pro
mlddez, v dalsich letech je zavede do oddéleni nau¢ného, pripadné
hudebniho, do ¢itirny, sezndmi je s katalogy (listkovym nebo ulo-
Zenym v pocitaci).

. V oddilech, kde probiha celoro¢ni bodovaci soutéz slozend z jed-

nomésic¢nich kol, doporucujeme vedoucim, aby odmeénovali vitéze

knihou.
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9. Na skautskych tdborech se hraje skoro kazdé 1éto velkd hra na po-
kracovani, pfi niz druziny patraji po skrytém pokladu. V minulosti
byvala ,,pokladem® krabice dobrot. Ted vedouci vyzyvime — neku-
pujte dorty, dejte do pokladu knihy!

10. Na letni tabor si ma kazdy privézt jednu knihu. VSechny dohroma-
dy pak tvofi neformalni tiborovou knihovni¢ku, jednotlivci si mezi
sebou tyto knihy pujcuji.

11. V ramci schizek pofdddme obcas kviz nebo hru s literirnim obsa-
hem.

12. Oddilu nebo spise stfedisku, v némz je soustfedéno nékolik oddi-
la, se nékdy podaii pozvat na besedu skautského spisovatele nebo
redaktora Casopisu.

13. Zkuseni vedouci mivaji u svych chlapci a dév¢at pfirozenou au-
toritu a mohou mit zna¢ny vliv na formovéni jejich ¢tenafského
vkusu tim, Ze jim osobné doporucuji dobré autory, dobré knihy.

Casopis Skaut-Junak je mésicnik. Vydav jej pro své cleny nejvétsi ces-
ki organizace mladeze, Junik — svaz skauti a skautek CR. Kazdé &islo
ma 52 stran, polovina je tiSend barevné, polovina ¢ernobile. Pfedplatné
letosniho ro¢niku (zafi 2004 az cerven 2005) stilo 230 K¢. Obsah je
podle mého soudu nesrovnatelné kvalitnéjsi nez u Casopist vydavanych
pro finanéni zisk. Nesnazi se ¢tendfe zaujmout bombastickymi ¢lanky,
nezabyva se Zivotem a skandaly popularnich zpévika a hercii, nenajde-
te tam lechtivé erotické texty, nejsou tam téméf zadné inzeréty. Zato je
tam hodné zajimavého ¢teni i podnéti k samostatné ¢innosti ve vol-
ném Casu. Myslim, Ze by Skaut-Jundk mél byt k dispozici mladym ¢te-
nafim od 10 do 15 let i ve vefejnych knihovndch. Jisty problém oviem
predstavuje postovné, nehorazné vysoké, stile stoupajici. Ceskd posta,
na rozdil od po$t v mnoha civilizovanych zemich, neposkytuje padesa-
tiprocentni slevu na tiskoviny, a tim neinosné prodrazuje jak ¢asopisy,
tak knihy zasilané postou. Pokud by knihovna objednavala vic exem-
plafa, ndklady na postovné za jeden vytisk by podstatné klesly.
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